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LES TEXTILES DE QUMRAN:
CATALOGUE ET COMMENTAIRES

Mireille BELIS

L’Ecole biblique et archéologique francaise de Jérusalem m’a chargée en 1995 de la publication finale des textiles
de Qumran, C’est-a-dire de ceux qui proviennent du site lui-méme, de Ain Feshkha, des cimetiéres, des grottes a
manuscrits et des autres cavités. C’est a ce titre que j’ai séjourné a Jérusalem pour étudier les vestiges d’étoffe, certains
déja publiés, d’autres inédits, alors déposés au Palestine Archaeological Museum, Rockefeller Foundation.

PRESENTATION DU CORPUS

La présentation du corpus des textiles de Qumran est
un préalable aux inventaires et demande ’adoption
d’une méthode. Les textiles composent un ensemble dont
personne ne soupgonnait I’étendue. Jusqu’a présent, aucun
inventaire complet des textiles trouvés dans les grottes et
dans les sites reliés a I’établissement principal de Khirbet
Qumran n’a encore été publié. Grace Crowfoot a dressé
dans DJD I une premiére liste de soixante-quinze étoffes
de lin récupérées dans la premiére grotte a manuscrits en
dépit des ravages exercés par les fouilleurs clandestins
avant le passage des archéologues.

Le matériel textile est cependant beaucoup plus
abondant qu’on n’avait pu le supposer. Au catalogue de G.
Crowfoot viennent s’ajouter de trés nombreux vestiges,
encore inédits, dont I'intérét réside dans le fait qu’ils sont
bien plus diversifiés que les soixante-quinze toiles publiées.
IIs proviennent non pas de la seule Grotte 1Q, mais aussi
des autres sites, grottes, cimetiére, établissement principal,
Feshkha. Nous allons décrire ici le matériel, en
commengant par les conditions de stockage dans lesquelles
il a été retrouvé en 1995.

CONSERVATION ET ETAT DU MATERIEL INEDIT
1949-1998

Concréetement, le matériel se présentait en lots
conservés jusqu’en 1998, pour la plupart au Palestine
Archaeological Museum, Rockefeller Foundation, de
Jérusalem. Aucun changement n’avait été apporté depuis
que les ouvriers des fouilles avaient ramassé les restes de
tissu et les avaient déposés dans leurs boites. Les vestiges
textiles n’avaient pas été enregistrés dans les inventaires
des objets archéologiques dressés par les archéologues. La

lacune est a la source des grandes difficultés rencontrées
au cours de leur étude pour en déterminer la provenance
exacte, chose qui n’a pas toujours été possible. Les
emballages d’origine (aujourd’hui disparus) dans lesquels
les tissus ont séjourné prés d’un demi-siecle n’avaient rien
que de treés ordinaire; ils étaient a I’image de ce que I'on
trouvait a utiliser dans les années de I’aprés-guerre,
particulierement dans une contrée ou l’on manqua
durablement du superflu comme du nécessaire.

De banales boites a cigarettes arabes ou a cigares étaient
réutilisées sur place, une fois vidées, a des fins moins
prosaiques, ou des emballages cartonnés ayant contenu du
matériel photographique Kodak ou Ilford, et des boites en
carton fort, le plus souvent dépourvues de leur couvercle,
comme il s’en trouve pour stocker les enveloppes encore
aujourd’hui dans les papeteries de Jérusalem Est. Les lots
plus volumineux ou plus pondéreux avaient été placés, eux,
dans de grands tiroirs oblongs, en bois, compartimentés au
besoin, sans précaution particuliére pour isoler le matériel
organique du contact direct avec le fond: le papier de soie
sans acide ou le papier aluminium n’étaient pas encore en
usage et ’on faisait avec les moyens dont on disposait.

Enfin, un groupe de textiles particuliérement abondant,
celui de Christmas Cave, avait quant a lui déja été trié par
lots, réparti dans des sacs et inventorié de fagon exhaustive
par Jean-Baptiste Humbert et Alain Chambon avant que je
les examine. Le plastique risquant d’endommager les
contenus, en raison des moisissures qu’il peut déclencher
sur les matiéres organiques, je les ai placés dans du papier
de soie sans acide.

Difficultés particulieres

La question des publications et des sources n’aurait pas
lieu d’étre abordée sauf dans le cas présent, ou elle est de
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premiére importance pour déterminer la provenance de
chacun des tissus que nous appellerons désormais «de
Qumran », pour désigner I’ensemble des textiles, qu’ils
proviennent du site principal, des grottes de sa falaise, des
cimetieéres ou de Ain Feshkha, mais sans préjuger du lieu
exact ou ils ont été trouvés. Il n’existe pas d’archives ni de
documentation spécifique concernant les vestiges de
textiles «de Qumran». Les archéologues en charge des
fouilles n’ont que trop rarement et incidemment
mentionné leur présence parmi les trouvailles qu’ils ont
faites. Les carnets de fouille de Roland de Vaux et les
catalogues sont quasiment muets sur la question.
Lorsqu’ils en parlent, il faut croire que leur abondance
était telle que ces restes méritaient d’étre signalés.
Lobjectif premier des campagnes n’était pas en effet
dans ces modestes découvertes, difficiles a interpréter sans
des moyens particuliers; Dattention se concentrait
prioritairement sur la poterie et les monnaies, seules
susceptibles de se compléter mutuellement pour dater les
manuscrits. Si, au cours des expéditions, les menus
ustensiles de fileur et de tisserand, en particulier les
fusaioles, ont été soigneusement inventoriés, décrits,
mesurés, dessinés et photographiés, les textiles, eux, sont
des vestiges dont la structure et la facture peuvent se
retrouver telle quelle a des siecles d’intervalle et sous des
latitudes différentes. Ils ne tenaient donc qu’un role trés
secondaire dans I’ordre des recherches, alors que tant
d’autres paraissaient prioritaires. De plus, a la fin des
années quarante, ni I’Ecole biblique et archéologique
francaise ni le service des Antiquités jordaniennes ne
disposaient de spécialistes sur place. Les trouvailles
textiles étaient plutot Iaffaire d’égyptologues servis par la
sécheresse des sables et par les embaumements, ou celle
des orientalistes qui avaient travaillé a Palmyre, si riche en
textiles; jusqu’alors, il n’existait pas au Proche-Orient de
site ou des tissus aient pu résister au passage du temps. La
Grotte 1Q était donc la premiére a en livrer, grace a des
conditions climatiques et géologiques bien particuliéres.

Premieres mesures de stockage

Les boites, remplies par les ouvriers ou les
responsables des fouilles, ne portent que de rares
indications sur les circonstances des découvertes de
fragments textiles; aucune méthode particuliere n’a été
appliquée: une main anonyme a écrit, sur le flanc du
carton, ou a l’intérieur d’un couvercle, une date, plus
rarement encore, une lettre suivie d’un numéro, ce qui
peut correspondre, par exemple, 2 une «petite » grotte,
ainsi que I’on a pris ’habitude de qualifier les cavités qui
n’ont livré aucun vestige de manuscrit. Jamais le moindre
renseignement sur le niveau dans lequel ont été récupérés
les fragments. Et pour cause: compte tenu de la quantité
parfois rassemblée, — jusqu’a environ une demi-livre de
textiles en vrac —, il est fort probable que les vestiges,
découverts dispersés dans un site donné, ont été placés, a
mesure que le chantier progressait, dans un seul et unique
emballage. Ce fut le cas lorsque la Grotte 11Q a été
fouillée en 1956.

Pour rendre possible la publication du matériel, il était
donc indispensable de puiser a toutes les sources possibles
afin d’exploiter les moindres éléments d’information
existant. Et ils existaient, trés fragmentaires et épars, mais
ils existaient. Les tableaux (I et II) sont le fruit d’un

travail documentaire destiné initialement a élucider la
provenance de textiles dont on ne savait rien, sauf qu’ils
étaient la. Plus d’une fois, leur site d’origine a pu étre
défini sans marge d’erreur.

ETABLISSEMENT DES PROVENANCES

La méthode ne permet cependant pas de venir a bout de
toutes les difficultés: il arrive qu’il soit impossible de
déterminer une provenance a partir d’'une date inscrite sur
la boite, parce que, ce jour-la, plusieurs chantiers étaient en
cours simultanément dans le khirbeh et dans les grottes qui
le surplombent. La réserve s’impose d’autant plus que cette
date peut correspondre aussi bien a la fouille proprement
dite qu’a la journée consacrée a Ienregistrement des
trouvailles de la semaine en cours. Le plus souvent, le tri et
Iinventaire se faisaient le vendredi, jour de congé des
ouvriers bédouins. Si la date tombe un vendredi, il est donc
impossible de déterminer de quel site proviennent les
fragments ; on peut dire seulement qu’ils appartiennent aux
sites ou I’on a travaillé entre le vendredi de «tri des tessons
» précédent et celui dont la date figure sur ’emballage.

Dans certains cas, heureusement les plus rares, la seule
information portée sur la boite consistait en une mention
manuscrite apposée sur la face intérieure du couvercle: «3
jar». Lue telle quelle, "annotation ne présentait pas de
signification mais il suffit d’un peu de bon sens pour tirer
profit de I'information: sans doute le textile a-t-il été
recueilli dans ou sur une jarre, la troisieme d’un locus, ou
plutdt d’une grotte qui en contenait au moins trois.
L’Arabe qui a écrit en anglais a simplement placé le chiffre
a gauche, 1a ou il aurait da suivre 'usage occidental en
indiquant: «jar 3 », pour «troisiéme jarre ».

Fiabilité des provenances

La marge d’erreur varie en fonction du type de
renseignements que ’on a pu recueillir et du nombre de
recoupements possibles entre les uns et les autres. Il a fallu
renoncer, parfois, a opter, les informations manquant
désespérément. Il est hasardeux de risquer une hypotheése
pour tous les petits fragments de dimensions trop réduites
pour leur supposer un usage plutdt qu’un autre, et par
conséquent, leur provenance restera indéterminée. Il
faudrait d’autres moyens pour I’établir, et en particulier,
une analyse systématique des dépots qui encrassent la
surface des textiles inédits pour les comparer avec le sol
des grottes. La falaise est creusée de grottes qui ne sont pas
de la méme nature que les cavités artificielles de la terrasse
marneuse du khirbeb.

Exploitation des archives photographiques

Les clichés de textiles pris au moment de la fouille sont
trop rares pour étre d’un utile secours. Il en existe, mais
ils ont été réalisés en Grande-Bretagne, hors de leur
contexte, en vue de la publication dans DJDI. En
revanche, I’Ecole biblique et archéologique francaise a
constitué des albums de photographies tirées sur plaques
de verre. Dun d’entre eux porte la légende: « fragment de
fumier » ; ’objet est en effet un coprolithe, ou plutot, un
amas d’excréments, de graviers fins et de terre desséchée
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pris qui a permis de conserver des fragments trés nets
d’une étoffe déchirée. Traité par ordinateur et agrandi, le
cliché permet une analyse technique de la toile effilochée
aprés déchirure que ’on y distingue, et le compte des fils
au centimeétre est faisable, en raison de la qualité
remarquable du négatif.

Une fiche établie pour les bijoux découverts dans une
tombe du cimetiére est illustrée d’une photographie qui
montre des vestiges textiles, qui ne sont pas décrits par
P’archéologue chargé de rédiger la notice. Les deux
fragments (initialement solidaires) ont pourtant été
conservés avec les objets de parure inventoriés, dans une
boite Master. Ils figurent par conséquent dans notre
catalogue sous le numéro B.003. Enfin, comme I’American
School for Oriental Research de Jérusalem (ASOR),
devenue entre temps 1’Albright Institute, a été associée a la
fouille de la «petite » Grotte 12, O. Sellers a pris in situ
deux clichés d’un fond de jarre rempli de ce qui parait étre
un épais dépot noiratre. Il semble que des restes de tissu y
soient visibles, mais rien n’est stir sans vérification. Je n’ai
pas retrouvé ce dépot, et Iarticle du BASOR ne commente
pas le détail du cliché publié, dont I’Albright Institute n’a
pas pu me communiquer le négatif. Aucun traitement
informatique de "image n’a donné de résultat. C’est donc
la seule photographie qui montre du textile (et non pas un
textile) i situ. Bien entendu, les trois photographies sont
en noir et blanc. Plus récemment, en 1996, Jean-Michel de
Tarragon a effectué une série de clichés qui n’étaient pas
primitivement destinés a la publication. Les meilleurs
seront cependant retenus ici, afin de donner une idée de la
forme et de I’état du matériel textile, tel qu’il se présentait
lorsque j’en ai entrepris I’étude en 1995.

METHODOLOGIE DU CATALOGUE

Contrairement a ’usage établi en matiére de
publication pour les tissus, qui présente les trouvailles
dun site en les ordonnant par type de fibres (fibres
végétales: lin, coton; flbresdorlgme animale: laine, soie),
et par type de vétements si I’état de conservation permet
de le déterminer, on adoptera pour les textiles «de
Qumran» une nomenclature spécifique. En effet, la
diversité et les particularités du matériel archéologique
concerné 'exigent. Les étoffes et les fragments de tissus
retrouvés au cours des fouilles ont été dispersés au fil des
ans dans différentes institutions, musées, fondations,
instituts, et sans doute, collections privées, sans qu’il m’ait
toujours été possible de savoir ou ils sont conservés.

Le catalogue présenté ne prétend donc nullement a
I’exhaustivité. Bien au contraire: il se concoit comme un
état provisoire de la question, qui sera actualisé au fur et
a mesure que seront localisés les lieux dans lesquels les
textiles manquant ont été stockés. Ce travail est en cours.
Il s’agit aussi de fournir a la communauté scientifique un
outil de travail, qui n’est pas la seule affaire des
spécialistes du textile: la relation matérielle qui solidarisait
les housses a manuscrits et les rouleaux ayant fait Pobjet
d’une étude particuliere, elle sera reprise dans un chapitre
de ce volume. Elle pourra, espérons-le, contribuer a la
discussion qui s’est développée entre les scientifiques au
début de I’année 2001 a propos des rouleaux et de leur
hypothétique placement a I’intérieur des jarres.

Les tissus inédits proviennent de plusieurs sites, et non
plus de la seule Grotte 1Q, comme ceux que Grace
Crowfoot avait expertisés; celle-ci n’avait pas livré de
vestiges de vétements, contrairement aux grottes de refuge
ayant servi pendant la Révolte de Bar-Kokhba, ou a
Massada. Les archéologues et les historiens pourront donc
trouver de I'intérét a comparer le matériel présenté ici avec
celui des autres sites de la mer Morte. Une partie
importante des inédits figurant au catalogue provient de
grottes, aussi bien de grottes a manuscrits que de « petites
grottes ». Ils donneront une idée plus précise des housses
protectrices employées pour envelopper les rouleaux, des
toiles plus robustes qui ont servi a les empaqueter selon
une technique de pliage qui sera décrite en appendice, et
des petites baches utilisées pour obturer les jarres.

C’est pourquoi le catalogue rompra délibérément avec les
usages et présentera les tissus site par site: il va de soi que le
cimetiére n’a pas livré un matériel textile de méme nature
que celui des grottes habitables; a supposer par exemple
qu’il s’agisse dans les deux cas de lin, tissé selon une
technique approchante, les deux piéces n’ont pas eu le méme
usage. Lordre adopté devrait servir la clarté du propos, pour
ceux qui ne sont pas familiarisés avec les publications
spécialisées, parfois trés techniques et donc absconses.

Un tel choix, conforme a 'objectif du présent volume,
vise a offrir un bilan de I’état des recherches, si provisoire
soit-il. Les analyses déja menées en laboratoire
compléteront progressivement nos connaissances sur le
matériel concerné: datation, nature des fibres employées,
teintures identifiées.

Une description, méme fragmentaire et partielle,
devrait cependant suffire 3 montrer que les sites reliés a
Qumran ont livré un matériel textile d’une richesse
insoupgonnée. Les 75 étoffes récupérées en 1949, apres le
passage de pilleurs, dans la premiére grotte a manuscrits,
formaient un lot homogene: aucun vestige de vétement,
uniquement des restes de housses, d’enveloppes et de
baches de lin, toutes de petites d1mens1ons suggérant une
connexion avec les manuscrits. Les pieces, pour les mieux
conservées, n’excédaient pas une soixantaine de
centimetres de largeur sur 73 centimeétres de longueur au
plus, exclusivement en lin sans le moindre mélange
prohibé; la plupart des toiles ne portent aucune
ornementation, et sont simplement ourlées. Le tissage était
d’une facture sobre, presque austére, puisque le « point » le
plus fréquent est Parmure dite «toile» ; cependant, il
existe des toiles a franges, pendant librement au bas de la
largeur. Un autre groupe d’étoffes est ajouré, dans le tiers
inférieur: il s’agit de nappes de fils de chaines laissés nus,
C’est-a-dire par-dessus lesquels le tisserand n’a pas fait
passer de trames sur une hauteur variable, de 2 a un peu
plus de 7 centimétres, le tissage des trames reprenant
normalement apres I’ interruption.

Seule une petite proportion d’étoffes présente une
décoration réalisée a I’aide de fils bleus, teints avant le
tissage: il s’agit de rayures (deux trames successives) se
répétant a intervalles réguliers deux ou trois fois;
I’espacement peut aussi étre délibérément irrégulier, au
contraire. Dans un tout petit nombre de cas, des rectangles
(formés de deux trames perpendiculaires a deux chaines)
inscrits les uns dans les autres. G. Crowfoot avait
remarqué, a juste titre, que le mauvais état de conservation
de certaines étoffes empéchait de déterminer si, dans leur
intégralité, elles avaient comporté ce type de décoration.
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Jamais ces deux types de décorations ne coexistent sur une
méme toile, pour autant que on puisse en juger, certains
fragments étant minuscules.

La caractéristique la plus remarquable des décorations
a Pindigo réside dans le fait que ’on ne trouve pas deux
fois le méme motif d’une étoffe a ’autre. Elles sont toutes
différentes, et en faisant varier le théme de la rayure bleue,
les tisserands s’ouvraient un champ de possibilités presque
infini, tout en obéissant a une contrainte initiale qui
constitue pour ainsi dire une «signature», et fait de
chaque étoffe ainsi ornée une création particuliere a
Iintérieur d’une structure imposée.

Enfin, une troisiéme catégorie d’étoffes, toujours
exclusivement de lin, se distingue des précédentes en
raison de leur facture plus grossiére et de leurs dimensions
plus réduites. Elles ne portent aucun ornement, les fils sont
plus robustes et les tisserands leur ont donné I’apparence
et la résistance de petites baches. A peu pres carrées, elles
ont été décrites dans les premiéres publications comme
ayant servi a recouvrir I'ouverture des jarres dans
lesquelles on avait disposé les rouleaux, puis prises sous
leur couvercle. Les baches auraient alors eu pour fonction
d’isoler le contenu des atteintes de I’air et de I"’humidité.
Les propriétés isolantes du lin sont bien connues et
attestées depuis la plus haute antiquité. C’est pourquoi les
tentes militaires étaient faites de lin.

Lors des premiéres expertises, les spécialistes avaient
remarqué que les toiles étaient encrassées de dépdts
noiratres et de taches de poix, de goudron et de cire qui
auraient servi a maintenir scellés les couvercles sur les
jarres, interdisant par la toute effraction.

Certaines des petites toiles en question présentent a I’'un
des angles au moins une cordelette prise dans les ourlets de
coin, ou seulement son vestige. ’hypothése de Grace
Crowfoot était que ces liens allaient rejoindre les
oreillettes qui subsistent sur I’épaule de plusieurs jarres
trouvées alors et ultérieurement, aussi bien dans les grottes
que dans le khirbeb.

Le matériel qui vient s’ajouter aux 75 étoffes déja
connues étend donc le champ de la recherche: ’emploi
d’indigo sur du lin dans le respect des lois de pureté, qui
interdisent le mélange de substances hétérogenes,
exigeait le controle de tous les processus menant a la
fabrication, depuis le filage, la mise en teinture des fils,
jusqu’au tissage, dont les textiles retrouvés sont le
résultat concret et impeccablement licite du point de
vue religieux.

Détude technologique des artisanats impliqués fera
donc I’objet d’un exposé particulier. Quant a la fonction
des grottes proprement dites, cachettes ou genizah, la
discussion reste ouverte: elle divise toujours les
spécialistes ; Pobservation des textiles devrait ajouter des
éléments nouveaux au dossier, dans la mesure ou elle
permet de déterminer si ’emballage des rouleaux a
I’intérieur de toiles avait été con¢u comme une
protection aussi efficace et aussi durable que possible, ou
bien si, au contraire, il ne s’agissait que d’un abandon
n’ayant pas nécessité de précaution particuliere.

Dinterprétation historique concluant I’étude ne saurait
cependant étre qu’une esquisse prudente: il faudra attendre
des recherches plus poussées et mener a son terme le travail
entrepris, pour tirer des conclusions plus assurées.

LA DOCUMENTATION

INVENTAIRES
Cf. tableau 1:
Qumran: inventaire des textiles par site

Le khirbebh et les Grottes

Dinventaire présenté n’est qu’un état provisoire du
corpus a venir: il reste a examiner et a évaluer de
nombreux vestiges qui viendront compléter ceux qui
figurent ci-dessous. Pour I’instant, compte-tenu de
’abondance du matériel et des différentes taches qu’il
fallait effectuer de front, pour en établir les provenances
par exemple, le bilan peut décevoir. Priorité a été donnée
aux textiles de I’établissement principal, des petites grottes
et des grottes a manuscrits dont il était possible d’assurer
la provenance. En effet, la comparaison entre ceux-ci et les
étoffes de la Grotte 1Q (et les autres sites contemporains
ou avoisinants) fait partie des données les plus
importantes pour interpréter Qumran dans son contexte le
plus large. La comparaison figurera dans un volume
ultérieur de la présente série.

Les tissus « SPI »

Sont regroupés sous cette appellation des lots
abondants de textiles, une centaine, encore en cours

d’étude et d’enregistrement. Initialement, ils appartenaient
a un ensemble de tissus stockés en vrac. Comme les autres
tissus qui sont décrits ici, ils proviennent des fouilles
menées par R. de Vaux dans Qumran et ses environs.
Toute la question est de savoir d’ou exactement. Ils ont été
entreposés jusqu’en 1996 dans les réserves du Rockefeller
Museum ; en effet, les textiles jusque-la inédits se
trouvaient dans la piéce ou sont conservés les manuscrits.
La plupart d’entre eux avaient été regroupés dans des
boites portant quelques indications utiles pour en définir
la provenance, par exemple, la mention « G11Q» pour
une boite du méme type.

«SPI» ne faisait pas exception, a ceci pres que le
déchiffrage de I'indication écrite au crayon a papier sur le
coté du carton résistait a tous les efforts. Faute de mieux,
nous avons adopté «SPI» comme dénomination
provisoire, en espérant améliorer notre lecture
ultérieurement. D’écriture était en tout cas bien celle du
Pére de Vaux — mais les certitudes s’arrétaient la. Plus tard,
Jean-Baptiste Humbert et moi-méme avons cru pouvoir
reconnaitre dans ces signes «KhQ» - pour «Khirbet
Qumran ». Chypotheése était tentante: a condition que les
textiles aient été a 1,50 metre au-dessous de la surface du
tell 1, il était possible qu’ils se soient conservés malgré les
infiltrations saisonniéres des eaux. De plus, le site, au cours
de ses occupations successives, pouvait avoir recelé une
quantité de textiles qui cadrerait avec le lot « SPI» ; comme
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on Iavait fait pour la Grotte 11Q, les trouvailles de tissu
auraient été collectées au fur et a mesure de la fouille.

C’est ce que nous avons constaté, Russell Adams? et
moi-méme, lorsque nous avons vidé les deux grandes
boites «SPI» et «G11Q». Elles ont manifestement été
remplies sur place tout au long de la fouille, au fur et a
mesure que I’on y trouvait des restes de textiles. C’est
pourquoi certains vestiges rassemblés en vrac se sont
révélés appartenir, une fois triés, a une seule et méme
étoffe, autrefois mise en piéces. Il faudra plus de temps
pour déterminer combien de tissus ont connu un tel sort et
pour en reconstituer les différents éléments sur la base de
leurs caractéristiques techniques. En I’état de la question,
il est impossible d’aller plus loin.

Entre 1996 et 2000, la collection « SPI » a été divisée en
plusieurs lots affectés d’un numéro encore provisoire;
chacun d’entre eux a été enveloppé dans du papier sans
acide. Le volume était tel qu’on ne pouvait les remettre
dans leur emballage primitif, par ailleurs impropre a leur
bonne conservation.

Tentative d’identification de « SPI »

1. La boite cartonnée ne fournissait guere d’indices sur
la provenance des tissus. Outre la mention manuscrite
rendue ici par « SPI» sous toutes réserves, elle portait
Pindication: «1933, fouilles de Jéricho». Le tout
avait été biffé.

2. Toutefois, les signes « SPI» sont bien de la main de R.

de Vaux, et la boite a été entreposée au Rockefeller
Museum dans la réserve dite « de Qumran », au sens
le plus large du terme.
Il ne fait donc pas de doute que les tissus proviennent
de Pun ou lautre des sites relevant de Qumran et
fouillés sous I’égide de I’Ecole archéologique
francaise. Mais lequel ?

3. En bonne méthode, c’est encore en partant des trois
signes identificateurs que l’on peut resserrer les
possibilités. Premierement, I’indication n’est pas d’une
date, laquelle comporterait 4 signes. Deuxiémement,
I’indication ne peut concerner le cimetiére, pour deux
raisons: I’absence de tout linceul a frappé les fouilleurs
; et Pabréviation « C» ne cadre pas avec la graphie «
SPI ». Troisiemement, il peut difficilement s’agir d’Ain
Feshkha désigné comme AF dans tous les documents
de fouille. 1l figurerait dans I’inventaire suivi de son
numéro de catalogue. Or AF1 est une série de perles,
AF2 a 6, des monnaies, AF7, une cruchette, AF8, une
lampe, AF9 et AF10, des monnaies. SPI désignerait-il
le khirbeh lui-méme? Il est tentant de lire, comme nous
I’avons d’abord fait, « KhQ » au lieu de SPI. Mais il
faudrait beaucoup forcer la lecture du dernier signe,
qui ressemble plutdt a une haste, pour y reconnaitre
Iinitiale Q de Qumran. Qui plus est, comment aurait-
on passé sous silence une telle trouvaille a I'intérieur
méme de I’établissement principal? De Vaux a
sauvegardé un petit fragment de lin trés noir, sorti du
locus 96 au sud des batiments. Pourquoi n’aurait-il pas
pris soin d’assurer d’autres trouvailles textiles, qui
auraient permis de recouper ce que les sources
antiques disent du vétement essénien ?

En effet, Philon, Pline I’Ancien et Flavius Joséphe font
tous grand cas des particularités vestimentaires
auxquelles se reconnaissaient les esséniens’. Si ce n’était

le seul, ¢’était un moyen de poids pour consolider
I’hypothese essénienne de Qumran. Qui aurait laissé
échapper pareille aubaine ? Ni la multiplicité des autres
taches, a commencer par la fouille du khirbeh, ni
’absence de spécialistes en textiles, ne suffiraient a
expliquer un tel désintérét.

Restent donc les grottes. Au moins deux ont livré une
quantité de tissus aussi abondante: 1Q, la toute
premiere, et 11Q, découverte en 1956. Dans les deux
cas, les rapports préliminaires et les publications
définitives mentionnent la présence de textiles. Ils ont
fait Pobjet d’une étude (1Q) ou sont enregistrés dans le
catalogue du matériel archéologique (11Q) sous le
numéro G11Q. Le mobilier provenant des grottes est
répertorié par exemple sous la dénomination GQ12-
suivi du numéro de chaque objet, pour ce qui provient
de la Grotte 12 (nomenclature des « petites grottes » de
Qumran, incluant certaines grottes a manuscrits,
identifiées comme telles ultérieurement). Enfin, la
Grotte 4Q et ses environs contenaient des vestiges de
tissus qui n’ont guére retenu Pattention des fouilleurs,
mais que I’on a conservés a part.

A défaut de pouvoir déterminer plus précisément ce a
quoi correspond SPI, un certain nombre d’hypotheses
peuvent au moins étre résolument éliminées. Le plus
probable est que « SPI» désigne I’'une des grottes explorées
en 1952, ou la Grotte 1Q elle-méme, parce que la haste
finale ressemble bien a un 1 ou a un I, ou encore le khirbeh
lui-méme*. Une étude plus poussée des textiles et I'examen
d’échantillons pourront aider a consolider ’une ou ’autre
des hypothéses envisagées.

Les textiles de Christmas Cave

Le nom de « Christmas Cave » ne correspond a aucune
dénomination dans la nomenclature officielle des sites liés
a Qumran. Aucune revue archéologique n’a publié de
rapport sur une opération de fouille dont on ne sait a peu
pres rien, sinon qu’elle a été menée par John Allegro en
1960-1961 dans les falaises occidentales, surplombant la
mer Morte. La diatribe s’est engagée aprés la découverte
du Rouleau de Cuivre (3Q15) entre J. Allegro et I’équipe
internationale. Allegro a donné sa publication du texte
avant Milik, qui en était officiellement chargé. La rupture
une fois consommée avec ses collegues, Allegro a cherché
et trouvé d’autres voies pour se mettre en quéte des trésors
énumérés dans le Rouleau de cuivre. Soutenu
financierement par un grand journal anglais, devenu
conseiller personnel du souverain jordanien, alors tres
jeune, il a mis sur pied une expédition archéologique dont
il n’a jamais rendu publics les résultats. La mission
disposait d’une logistique convenable et le roi Hussein en
personne a rendu visite au camp de base de I’expédition,
sur les flancs de la falaise que 'on explorait. Des étudiants
ont pris quelques clichés d’amateurs lors de visites a la
grotte qui avait livré le matériel le plus abondant.

Le PAM, Rockefeller Museum, a conservé dans ses
réserves I’ensemble des trouvailles rapportées de
P’expédition. Jean-Baptiste Humbert et Alain Chambon,
en 1994, ont procédé a leur inventaire et conservé les lots
diment catalogués. Certains d’entre eux contenaient des
demi-pages de carnet sur lesquelles sont rédigées quelques
indications relatives au secteur de la grotte d’ou ils avaient



TABLEAU 1. — Qumran: inventaire des textiles par site

Nb Analyse
N° N’ pour Date : fouille Dépot Locus Long. Larg. ou . Nb de filage des échantillons .
s 1 2 . 5 o 5 2 3 Teinture 5 Trames P Description Remarques
Bélis analyse ou inventaire originel ou site ou chaine trame chaines/cm Z/S prélevés en
au cm o 4
juillet 2000
A001 Qum 503 12/04/54 PAM Qumran 12213 cm 1,5a5cm - 15, au +19, 15 S “Carbonized plant- Petit frgt. de lin, carbonisé a ceeur, armure Variante occasionnelle : 2 fils traités comme
loc. 96 une fois : 14 stem fibre, probably  toile ; quelques trous un seul
21 flax” [D]
A002 - Décembre 96 PAM ? - - - - - - - Tesson de la jarre KhQ-3579 : cordelette de lin -
entourant le col ; empreinte de tissu sur épaule
et a intérieur
B003 Qum 524 25/03/56 PAM Cimetiére - - - 17 13/14 S “Partially processed 3 petits frgts de lin oxydé, dont 2 superposés Lot KhQ 3649. Les objets de parure
Boite Master Sud-T. 1 plant-stem fibre, flax portaient le N KhQ.2671
or hemp (poorly
preserved)” [D]
F004 - ? PAM, Grotte ? - - - - - - - Débris de lin noircis, couleur originelle allant du  Mention “3 jar” sur la boite ; 8 grottes ont
Boite Sport jaune sable au brun livré 3 jarres et plus : G.2, G.3, G.8, G.18,
G.19,G.21, G.29 et G.39
Manquant depuis transfert 3 PTAA
F00S - - PAM Grotte ? - - - - - - - Vestiges textiles pris dans un amalgame noir « éch. tissus 2 » cf. F007 et FOO8
foncé (collé au fond de la boite). Manquant depuis leur transfert a 'TAA
Poids du tout : 114 g
F006 - - PAM ? - - - - - - - Lin de belle qualité entouré de 2 tours et % de Cf. D057
ficelle (fils en S, retordus en Z), gros nceud au
coin, cousu pour retenir la ficelle insérée sous le
rabat. Ourlet roulotté. Chiffonné, laissé en I’état
F007 - - PAM Boite ? - - - - - - - Débris de lin de couleur marron/noiratre, mélés  « éch. tissus 1 »
Goldstar 1 a des impuretés (gravier fin, cuir) et contenant 2 Méme site d’origine que FO05 et F008?
« éch. Tissus 1 » coques noires Manquant depuis leur transfert a 'TAA
F008 - - PAM - - - - - - S - Menus frgts. de lin, armure toile, pris dans un « éch. tissus 3 » cf. F00S et FO07
Boite Goldstar amas de terre. Nombreux parasites ; frgts. de
I peau. Aucun frgt. textile n’excéde 1 cm
D009 Qum 506 21/02/55 PAM Gr. 8Q-1° ? ? Violet ? ? S - 2 minuscules frgts., de laine (?) fils teints en Armure impossible a déterminer ; poids :
Datte : violet. Lot initial comprenant une datte, des 8,1g (comprenant la terre dans laquelle le
Qum 507 noyaux et du bois tissu est pris)
D010 - 21/02/55 PAM Gr. 8Q-4a Long : 8 cm Diam : Violet - - S - Lot initial de 5 frgts. cf. D011, D012, D013, Ficelle roulée, surcousue d’un fil double,
0,4 cm D014 et D009 pour la teinture points irréguliers. Détachée de D011, dont
elle formait le bord. Couleur claire
DO11 Qum 504 21/02/55 PAM Gr. 8Q-4b Long : 4,5 cm Larg : Violet - “Flax” [D] Coin d’une étoffe partiellement teinte en violet. ~ Méme lot
4 cm Restes d’ourlets
D012 21/02/55 PAM Gr. 8Q-cl ? ? - - - S - 2 frgts. avec nceud (?). Meéme lot.
etc2 Poids total : 0,9 g Dépliage impossible ; restes d’un bord ourlé
(roulotté et surcousu a grands points
obliques)
D013 Qum 505 21/02/55 PAM Gr. 8Q-4 dl:7cm dl:2cm Violet - - S “Flax” [D] d1:09¢g Meéme lot.
d1letd2 d2 : 13 fils/em  d2:11 d2:24¢ d2 : amas replié sur lui-méme.
= chaine ? fils/em d1 n’est pas le coin d’une étoffe, mais un
= trame ? bord, qui s’est plié a angle droit.
Les parties tissées se sont enroulées a 3
endroits autour du bord.
Restes de teinture violette sur d1
D014 - 21/02/55 PAM Gr. 8Q-4 el :12/13 fils/cm el :11/12 Pas de - - Z - el : 0,2 gr. Enroulé sur lui-méme Meéme lot initial, mais il peut s’agir de laine
elete2 elete2 e2 : 15/16 fils/cm fils/cm teinture €2 : 3,5 gr. Frag. avec coin ; trés déchiré. Restes
e2:12 apparente *ourlet, roulotté surcousu.

fils/cm

d
Armure toile




D015

D016
aeth

D017

D018

D019

D020

F021

D025

D026
D027

D028

D029

D030

6um517

21/02/55 PAM Gr. 8Q-4
21/03/56 PAM Grotte A
Boite Ilford. GQ.A2 =

Lot replacé en Qe

avril 1996
dans deux
boites distinctes

21/03/56 Idem Idem

21/03/56 Idem Idem

21/03/56 Idem Idem

21/03/56 Idem Idem

= PAM ?
Boite Kodak

Février — mars PAM G11Q-20,

1956 a,b,¢c
Idem Idem G11Q-21

a,b, ¢
Idem Idem G11Q-22
a,b,c,d
Idem Idem G11Q-23
Idem Idem G11Q-24
Idem Idem G11Q-25
Idem Idem G11Q-26
Idem Idem G11Q-27
Idem Idem G11Q-28

Long : 4,5 cm

2 x 2 cmenv.

7 fils x 7 fils/cm

Long. :
15 x 3 cm,
en Pétat

16 x 12,5 cm
au mieux

:1,9x2,2cm

: 10,6 x 0,52 ¢cm
+10 cm,

recourbée

5]

[elion

2,5 cm

11 x 10 cm

11 cm

Ht. conservée :
14 cm

2,25x2cm

17/18

14 x 14 /em

13/cm

15/16

14 x 14
/em

7/8 lem

a:
filé
en$S

retors
enZ

b:

S

S

Seuls résultats

connus : Qum 517
“the black stuff is
decayed skin from the
animal, whereas the
sample includes tufts
of fur fibres with skin
adhering at the base”
D]

Ficelle formant une boucle simple

2 frg. (a et b) en poil de chévre marron tirant
sur le noir. Poids total : 2,4 g

a:4 x4 fils au cm 5 bords coupés avec netteté.
Armure toile avec par endroit un fil retors.

b : frg. traversé d’un fil plus gros, couleur lin
écru, formé de 3 brins tressés

Grand frgt. a armure complexe de couleur ocre.
Poids : 3,4 g

Frgt. a effet de trame (sergé) R
Poids : 0,2 g, cf. Masada IV n°69L Sheffer’

Tissu de laine (?) replié sur 4 épaisseurs ; traces
d’ourlet

Tissu enroulé sur lui-méme, fin, déchiré. Beau
tissage régulier, une série de chaines nues (=
env. 4 trames) a 2 ou 3 cm de la déchirure.
Poids:2,3 g

Poids: 5,5 g
Tissu chiffonné et pris dans 3 tours de ficelle.
Traces d’usure : le tissu feutre par endroits

Lot initial comprenant :

: une patte de cuir®, c¢f D027
: une laniére de cuir

: une laniére de cuir similaire

0 o

3 frgts. de cuir (sandale ?)

5 frgts. de bois, dont

a : bois plat de forme triangulaire spatulé a une
extrémité et taillé en pointe de I’autre. Encoches
faisant hachures le long d’une des tranches

b : racine

d : amas noiratre

Lot de ficelles, dont une avec un nceud de
pécheur, associant du lin et une laniére de cuir,
cf. D022 bet ¢

Ecorces et restes végétaux

Neeud cuir + lin, ¢£.D022 pour le contexte et
D028 pour le nceud

Frgt. de lin de couleur trés claire avec coin
noué, déchiré sur 3 cotés. Ourlet surfilé partant
du coin

Deux bandes de laine associées par un nceud,
déchirée au-dessus et au-dessous du nceud.
Poids: 3 g

Lin avec nceud a 3 torons séparés et libres

Meéme lot.
Diamétre approximatif. des brins : 0,3 cm

Lot initial (= D016 — D020) portant la
mention :

« noyaux, étoffe, crin ».

Contenait aussi :

5 « noix » toutes ouvertes, non identifiées.
1 morceau de noix ;

1 frgt. de coquille d’escargot ;

un morceau de cuir avec brins de laine de
gros calibre (en S)

3 frgts. de corde.

Poids total des textiles: 11,8 g

Méme lot
Méme lot

Méme lot

Méme lot

Cf. F006

Boite « 11Q » d’un poids total de 540 g,
comprenant tous les textiles et les objets
recueillis en méme temps par les fouilleurs’

DO024a pourrait étre un outil de tisserand

Commentaire de ce type de nceud dans
« Lin, cuir et rouleaux »

Poids: 0,2 g

Armure toile réguliére.
Ourlet en fil plus fin que la moyenne

Neeud de tisserand. Chaque bande d’étoffe
est constituée d’un long rectangle plié en
deux dans sa longueur puis cousu

Poids: 1,4 g




Nb

Analyse

N° N’ pour Date : fouille Dépot Locus Long. Larg. ou Tei Nb de T filage des échantillons Descripti R
Bélis' analyse ou inventaire originel ou site ou chaine’ trame CInture - aines/cm rames Z/S prélevés en escription cemarques
au cm oo 4
juillet 2000
D031 - Idem Idem G11Q-29 +35,5cm - Bleu Max. - S - Petit frgt. cylindrique dégradé et déchiré, avec Poids : 0,1 g
12/13 traces de fils teints en bleu pale : 5 paires
x 10 consécutives de fils teints conservés dans
fils/cm I’horizontale du cylindre peut-étre une sixieme,
mais dont ne subsiste qu’un seul fil. Chaque
paire est traitée comme un seul fil (basket
weave)
D032 - Idem Idem G11Q-30 Long. : 4,2 cm - Bleu 11x11 - - - Petit frgt. en amas, dégradé, froissé et plié (4 Poids : 0,4 g
fils/cm épaisseurs ?), comportant un motif tissé a 'aide  Armure toile
de fils teints en bleu foncé. Le motif est
indéterminable, tant que le frgt. n’est pas
nettoyé. Nombreux fils bleus flottant sur
+ 2 cm, a une extrémité.
Partout, la teinture reste superficielle
D033 Idem Idem G11Q-31 Frgt. a: - Fils bleus  Dessus - S Frgt. a : le plus grand des 2 ; compartimenté Poids: 1,1 g
a aeth 7 x 4,5 cm poche : d’une poche déchirée, ot un petit gravier reste
19 chaines pris; il y a donc 3 épaisseurs de tissu Poche cousue a Paide de gros fils,
par 14 superposées. Une double ligne d’indigo [?] court en points irréguliers, enjambant de
trames/cm le long d’une déchirure sur 4,5 cm. 3aeéfils
Frgt. b informe, trés déchiré.
Le bleu est a peine visible (traces). Densité de Parmure de la poche :
dessous Parasites présents dans le tissu 15 chaines x 12 trames
b poche:
Qum 510 Frgt. b : Fils bleus =18 “Flax; plant seed Les deux frgts. semblent avoir appartenu
3x2,8cm chaines present” a la méme étoffe
par
14
trames/cm
D034 - Idem Idem G11Q-32 5,5x1cm - Fils bleus 14 chaines - S - Frgt., armure toile, avec un coin noué ; de ce Poids : 0,6 g
x 8 neeud, partent de chaque coté trois fils teints Toron a trois fils, dont un teint en bleu
trames/cm imparfaitement en bleu, qui flottent librement
D035 - Idem Idem G11Q-33 + 9 cm de long - - - - Z - Reste d’une bande de tissu avec une lisiére reps ~ Poids: 0,2 g
enZ. Largeur de la lisiére : 0,25 cm
Large trou au centre cf. Masada 1V, fig. 54, p.189, n" 42 (C)
A. Sheffer
D036 - Idem Idem G11Q-36  12x14cmau +; - Fils bleus - - - - Long frgt. déchiré dans sa longueur, prolongé Poids: 12 g
avec les bandes, de 2 bandes a franges (?) sous une poche Armure toile.
ht. totale : 30 cm cousue, avec tissage différent sur les deux faces  Poche cousue a I’aide d’un double fil
D037 Qum 513 Idem Idem G11Q-35 - - - S “Cotton” "*[D] Fibres non-filées Poids : 3,7 g
D038 - Idem Idem G11Q-34  a:27,5x4,5cm - 19/20 x 20 - S - a : tissu déchiré, en deux épaisseurs cousues Gros fil, armure toile ; au moins une fois,
au plus Peut-étre 'une a P’autre a gros points. Restes d’ourlet sur  dans b, 2 fils traités comme un seul.
un fil bord roulotté. Ourlet : le fil manque par endroits ;
b:4x1cm teint S’y ajoute un petit frgt. b avec lisiere points orientés dans les deux obliques \ et /,
contrairement a la direction \ habituelle
D039 - Idem Idem G11Q-34 6x3cm - 11/13 x - S - Petit frgt. effiloché et déchiré sue les 4 cotés, de  Poids : 0,4 g. Armure toile. Filage serré
au plus 11/13 couleur blanchétre ; tissage lache mais régulier, ~ Certains fils sont trés fins
effet « gaze »
D040 - Idem Idem G11Q-37 25 x4 cm - - 18 chaines - S - Longue bande faisant étui : 2 épaisseurs 7,1g
au plus x solidement cousues ensemble ; d’un coté, le Le tissu est couvert d’impuretés. Couleur
12 trames bord est arrondi : on a replié les deux bords blanchatre. Tissage de qualité.

vers I’intérieur et cousu ensemble les 2 doubles
épaisseurs (ourlet simple, orienté \: une couture
(en fil doublé) longe I’ourlet a 2,2 cm du bord ;
les points groupés 2 par 2, // // sont trés serrés,
sur toute la largeur de la bande. Une seconde
poche est amorcée, visible sur I’envers, mais
déchirée.

Autre frgt. (méme étoffe) : la déchirure sur un
coté est rectiligne : retranché par coupure ?

Armure toile. Points irréguliers, direction //
au lieu de celle qui prédomine 3 Qumran : \\\




D041

D042
aetb

D043

D044

D045

D046

D047

D048

D049

D050

D051

Qum 511

Qum 512

Qum 502"

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

12-14/03/52

17/03/52

15-20/03/52

Idem

Idem

Idem G11Q-39.
Idem GQ11-40
Idem G11Q-41
Idem G11Q-42
Idem G11Q-43
Idem G11Q-44

Idem. 2Q

Boite =IEy

“Gold Star III”.
Le tissu était
placé dansun  Niv.
papier “C.Int.”
d’aluminium.

Transféré a

I'TAA

=GQ19 "

PAM

Boite
d’origine*
introuvable a
I'TAA depuis
juillet 2000

Fé6= GQ17

PAM E4 =
Boite Major GQ29 ™
Intérieur du

couvercle :

“E4” Transféré

a 'TAA

Idem Idem

Idem Idem

15 x5 cm

|m

:1,3x3,3cm
:2x2cm

[=

20x 15 cm

10 cm

12,5x 7,5 cm

Plié :
11x17 cm
(chaine)

Max. plié
(trames) :
7,5 cm.
Déplié :
16,5 cm

Max. plié
(chaines) :
7,7 cm.
Déplié :
11 cm

Peut-étre

Peut-étre

15 chaines
X

12
trames/cm
a:11
chaines ? x
12 trames ?

b:
impossible
a
déterminer

13/14 tr. x
15/16 ch.

par cm

16 chaines
?

X
14/15
trames ?

15 x 15 au
mieux du
tissage,
15trx 18
ch ailleurs

13/14
chaines

X

12 trames

Set

une
fois,
retors
en”Z

“Flax” [D]

“Flax” [D]

Analysis KLR failed

(not enough material)'®

“Linen”

Frgts. de lin, trés dégradé ; plusieurs trous
rectangulaires

2 frgts. de lin retenus I'un a Pautre seulement
par quelques fils ; une zone du vestige parait
décolorée

Grand fragment de lin taché de rouge et de
traces bleuatres

Fragment de lin rectangulaire, avec des
coupures nettes et des échancrures carrées sur 3
cm; un ourlet roulotté, conservé sur 4,8 cm
comptant 6 points groupés par deux, et orientés
/Il 1] contrairement a I’'usage ptrédominant

Frange a deux torons, 3 nceuds. 2 fils flottants

Fragment a peu prés rectangulaire, déchiré sur
les 4 cotés, beige tirant sur le jaune.
Effilochures mais ne résultant ni d’une coupure
ni de Pceuvre de rongeurs

Lin, armure toile; trouvé replié
maladroitement ; déchiré sur les 4 cotés.
Couleur : Sandstone Canford

Tessons, cordelettes, grosse corde avec nceud,
tissu (un frgt.) et bois

Frgt. d’une étoffe encore chiffonnée ou pliée
pour former un carré approximatif. Ni couture
ni bords préservés

2 brins de lin avant filage

Un ourlet \\\ roulotté et surfilé le long des
chaines; nceud de tisserand sur envers
et a mi-hauteur du c6té déchiré

Nettoyé a I’eau distillé (11.06.1997) par G.
FRIEND, de ’ASOR.

Appartient peut-étre @ D043. Méme tache
sur D042 et D043

Trouvé parmi d’autres textiles, plié sans soin
et couvert de gravier et de terre blanchétre.
Pas encore déplié. Mesures et
caractéristiques techniques indéterminables
en I’état

Nombreuses fautes de tissage.

2 trames traitées comme une seule sur

7 cm ; ailleurs, 2 trames traitée comme une
passe sur 3 chaines. Neeud de tisserand a
I’opposé de I'ourlet. Cf. DO47

Tsitsit ? mais pas de teinture. Couleur
blanchatre

Filage serré mais les obliques sont peu
accusées, tendant a la verticale. Beau tissage
armure toile.

Nceuds sur Penvers. Dans le coin droit, un fil
retors en Z tourne a

90°, pour devenir une chaine ou une trame.
Occasionnellement, une trame passe au-
dessus de 3 chaines

Bon tissage, chaines parfois tres fines ;
trames plus grosses, mais pas assez pour
créer un effet ornemental.

Un nceud sur Penvers, entouré de traces
rougedtres: cire ?

Pourrait faire partie de la méme étoffe que
D044

Etoffe d’env. 15 cm de long"’

Le sachet de 'TAA (juillet 2000) contient
aussi : D049, D050, et DOS1, 2 fils de lin
avant filage, retrouvés dans les plis de D049.
Tissage régulier, fil gros, couleur:
“sandalwood” (Canford) yellow”

Méme lot.
Dépots : marne desséchée, un frgt. rougedtre
(peau?), un gravier

Meéme lot




Analyse

N° N* pour Date : fouille Dépot Locus Long. Larg. ou Tei Nb de T NI filage des échantillons Descripti R
Bélis ' analyse * ou inventaire originel ou site ou chaine’ trame CINtUe  haines/cm rames Z/S prélevés en escription emarques
uem juillet 2000
D052 Qum 509 septembre 1952 TAA, 4Q - - - - - - - Lien associant un frgt. de lin, avec ourlet, et une -
“4Q laniére de cuir
KhQumran”
“Cuir : 321,
lin: 1041~
D053 Qum 501 Idem - - 32 x26 cm - - - - S - Dessus de jarre, presque complet Tissu conservant 3 ourlets et un nceud dans
un angle, une ficelle a 3 torons, enroulée 3
fois autour du coin.
204 g
F054' - - 1AA 477 610 - ? ? - ? - - - Plusieurs vestiges; lin, couleur plus foncée que la -
N jordanien : moyenne
52.80"
D055 - 1Q PAM - - - - - - - - « Fragment de fumier » Autres photos :
manquant (légende de la photo, négatif EBAF n°6343, M. Bélis, aott 1995
depuis Album 0) EBAF, avril 19962
juillet 2000.
Dépot actuel
inconnu
D056 - 13/03/52 Idem « C-I» - - - - - - - Filasse : bonne quantité de lin avant son filage,  « C-I » reste énigmatique: « Chambre
avec des fibres non rouies. Intérieure » ? La grotte elle-méme pourrait
étre 2Q, a cause de la mention “Cave II,
Galleries” écrite sur le tiroir qui contenait
aussi D055, D057, et D058
D057 Qum 5082 Idem - - - - Danish analysis failed 380,8 g dans la boite ** (tare : 95 g) Sur la boite “Ech. tissus 3”
D058 - 24/03/52 ** PAM 3Q - - - - - S - Poids dans le sac : 102.2 g Lot en amas de tissus en vrac, d’aspect
a, b, ¢, manquant pour a : petits frgts. dégradés cotonneux.
d, e depuis a b : poussiere de tissu Sur a, coin avec ourlet roulotté, surfilé \\
juillet 2000 ¢ : 2 morceaux de fibres ligneuses avec une bordure en corde a 3 torons sur
d : une torsade cousue de 13 points environ 3 cm
e : petit objet en bois, cassé en 2 mais complet,
long. maximale : 9 cm, épaisseur : 4mm
C059 - Inconnue PAM «SPI »® A:54x4,7cm - - A:13x13 - - - lotSPI1:AetB A : déchiré sur 3 cotés ; encrassé ; avec
fils par cm 2 frgts. de lin n’appartenant pas a la méme ourlet roulotté et surfilé, cousu avec soin,
étoffe. conservé sur 4,6 cm. Fil d’ourlet assez gros
B:21x15 Poids total : 1,4 g B : frgt. plus petit, moins encrassé que A,
fils par cm froissé (mesures impossibles), beau tissage ;
les chaines prédominent sur les trames.
Restes d’ourlet
C060 Qum 518 Idem Idem « SPI » ? - - - - S “Flax [coarse white S-  SPI 23 Bon tissage. Longues franges sur toute la
spun threads]” [D] Le lot sort du sac papier HX 2062 (cf.C061, largeur
C062, C063 grand frgt. mais trés froissé et
replié sur lui-méme
C061 Qum 519 - Idem « SPI » - - Rouge - - —  Pas de résultats Poids: 0,1 g -
(tout) disponibles Quelques brins trouvés dans ’'amas textile
initial
C062 Qum 520 Idem Idem « SPI » - - - - - - “Linen; not enough SPI 25 -
material for analysis” 3 frgts. de petite taille avec gros fils et effet de
[KLR] trame
C063 Qum 521 Idem Idem « SPI » - - - - - - Idem SPI 26 -
Grande piéce de lin avec couture reliant ses
deux parties
C064 Qum 522 Idem Idem « SPT » - - - - - - Pas de résultats SP127 -
(tout) disponibles Un brin de lin non filé
C065 Qum 523 Idem Idem « SPI » - - - - - - Idem SPI 28 -

Frgts. d’un grand vestige de beau lin ; laissé en
amas




D066

C067

C068

C069

C070

AetB

Co71

C072

C073

C074

C075

C076

Co077

Qum 525

SPI 8 bis a
servi
d’échantillo
n sous le
numéro
C067 =
Qum 525

février/mars

1956

inconnue

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem.

Idem

Idem

Idem

Idem

PAM

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

G11Q-45

« SPI »

« SPI »

« SPI »

« SPI »

« SPI »

« SPI »

« SPI »

« SPI »

« SPI »

« SPI »

« SPI »

4x1cm

23.5x21 cm

A:27x18 cm
en état.

B:15x8.5cm
(ourlet compris)

Long. : 41,5 cm
au plus (avec
franges) :

le haut manque
Larg. : 14 cm
(en deux bandes)

“Cotton’; a single
fine white animal
fiber also in the
sample” [D]

“Cotton”

Petit fragment de lin, uni; un ourlet roulotté,
sufilé (2 fils), 4 points conservés

SPI 8 bis
Frgts. d’une grande étoffe avec franges,
incompléte

SPI 2

Poids: 2,4 g

Franges abondantes et emmélées sortant d’un
frgt. de lin tissé assez finement

SPI 3
Carré de lin & trois ourlets préservés, déchiré sur
le quatrieme

SPI 4

2 frgts., unis

A : tissu bien tissé, incomplet partout.

Poids : 12,6 g

B : Uni, incomplet sur 3 cotés, un seul ourlet.
Tissu trés fin, excellent tissage. Poids : 2,8 g

SPI'S

Long frgt. d’une finesse exceptionnelle, avec
franges a 3 torons noués. Poids: 5 g
Longueur des franges : 5,5 cm

SPI 6

2 fibres isolées, Une de lin entourant une fibre
plate et bleu foncé tirant sur le noir.

Se termine par un minuscule amas brun noiratre
(asphalte ? peau décomposée ?).

Lautre est un brin de lin trés blanc

SP17
5 frgts disparates, dégradés ; tissage espacé.
Poids total : 2,8 g

SPI 8

A : 14 frgts. d’une méme étoffe
Coton tissé, avec franges ou effrangé.
Poids, sans ’échantillon : 23,6 g

SPI8-C

Amalgame de fibres et de divers débris, tombé
de la surface de SPI 8.

Une fibre de lin filé en S, détaché d’une étoffe
tissée, filage serré, 10 trames par cm.
Amalgame : une minuscule plume ; un débris de
peau noire, une face pustuleuse ; des fibres
séparées, peut-étre colorées en bleu ? ou
décolorées. Lin

SPI8 -B
1 frgt laineux en trame, plus fin en chaine
1,5g

SP19:

2 éléments

1 frgt. incomplet avec ornement en chainette a
3 ou 4 fils.

Poids: 1,3 g

frgts, poids : 0,9 g

Reste de SPI 8 = C.074

Dépdt noir sur le textile

Restes d’insectes et d’autres impuretés

Photographié en macro




Analyse

N° N’ pour Date : fouille Dépot Locus Long. Larg. ou Tei Nb de Wb filage des échantillons .
ey 2 . . L . S einture N Trames P Description Remarques
Bélis analyse ou inventaire originel ou site ou chaine trame chaines/cm Z/S prélevés en
au cm E 4
juillet 2000
C078 - Idem Idem « SPI » - - - - - - - SPI 10 -
Lot de tissus d’une grande finesse, un coin avec
cordelettes, faisant franges, nouées dans le bord
Poids dulot: 5,1 g
D079 - - - - - Contexte : voir remarque sous le N D022
A A:12x20cm A:13 A:S A : frgt de lin, armure toile, effrangé sur les
chaines x serré 4 cotés. A un angle, malgré 'absence d’ourlet : A et B nettoyés prématurément par le
11 trames un “coin” tenu par une ficelle, 2 brins séparés Department of Organic Material (IAA)
février/mars 56 PAM, transféré ~ G11Q - 46 sortant, dont un avec nceud lache. entre 1997 et juillet 2000
alTAA Poids: 3,5 g
B B:15x4cm B:15 B:S B : ourlet plat conservé sur toute la longueur
chalnes x lache (15 cm). Armure toile, effet « gaze », points de
9 trames Pourlet, espacés régulierement.
Poids: 1,4 g
D080 - Idem Idem Idem - - - - - Lot de 2 frgts. d’une extréme finesse,
ressemblant a de la soie (?)
A : blanchatre, 3 éléments
A-1: 1:23 chaines x 21 trames par cm.
Long. : 15 cm
A-2: 2 : méme étoffe que A-1? A-2 : enroulé sur lui-méme
Long. : 10 cm
A3 A-3: 3 : lin et soie (?)
38 trames
B-1:x15cm x 26 Poids: 2,7 g
en |’état chaines®’
B-2:+30cm B : 2 frgts., un de lin, Pautre, fibre indéterminée.
Poids: 2,1 g
D081 - Idem Idem 11Q-48 - - Un fil ? - - - - - Peut-étre du rouge
D082 - - - 11Q - - - - - - Dépot actuel inconnu. Seconde preuve archéologique® que les
=11Q Piéce de lin uni, écru. Dimensions conservées : rouleaux étaient bien dans un emballage de
Rouleau non indiquées, a déterminer. lin. L’assemblage rouleau + tissu + laniére de
du Temple Etoffe presque compléte, portant des traces de  cuir entourant le tout est d’origine : Kando
=«11Q- pliures suggérant un enroulement. Traces I’a ouvert en présence de R. de Vaux, J.-T.
D082 rousses au bord le plus détérioré, comme Milik, et J. Starcky qui en a pris un cliché
Rtemple » sur le coté de 11QTemple ** apres séparation des trois éléments.
Photo in Puech et Mebarki,*
NOTES DU TABLEAU 9 Quelques fragments de manuscrits provenant de la grotte 11Q portent encore des restes de lin : 21 Pour les n* D0SS, D056, D057 et D0SS, voir les clichés Ebaf pris par Jean-Michel de Tarragon,
1101, 11017, et 11018. Le Rockefeller Museum possede également dans les réserves ot les en avril 1996, reproduits ici, pl. 1 et pl. I1, ph. 4-7. Les 4 lots se trouvaient regroupés dans un tiroir
1 Tous les numéros sont précédés d’un préfixe indiquant la provenance du lot: manuscrites sont stockes, quatre fragments de lin, nettoyés, chacun d’une dizaine de centimetres a compartiments, sur lequel était écrit en hébreu le nom de «Ain Feshkha», dénomination
A = le Khirbet Qumran B = Cimetiere  C = Ain Feshkha D = grottes, a manuscrits ou non. carrés. générique adoptée pour désigner les grottes de la falaise avant la fouille du khirbeh.
E = « Christmas Cave »  F = provenance indéterminée 10 Si les analyses établissent son antiquité, I'échantillon serait le premier vestige de coton connu dans 22 Javais reconnu lintérét du lot en avril 1996 et jen avais sauvegardé un échantillon.
2 Chaque prélevement a été filmé au caméscope numérique depuis son repérage dans la piece: les grottes de Qumran. La trouvaille prend toute son importance en raison de sa provenance: 23 La nature du matériel interdisait de vider la boite pour en peser isolément le contenu.
sélection du fragment choisi, attribution du numéroa I'échantillon dans la nomenclature 11Q. Voir infra les commentaires consacrés a ce site. Un autre échantillon, provenant de «SPI», 24 Le lot primitif se trouvait dans un sac a lintérieur duquel était portée une date: 24.3.52, ce qui ne
Gunneweg, correspondance avec le numéro du catalogue Bélis, emballage. Je remercie Mme est également du coton. peut correspondre qu’a la grotte Gr.8 = G.8 = 30 (Rouleau de Cuivre).
Marie-Heélene Thuillier pour assistance qu’elle nous a apportée tout au long du travail. 11 Cf. notre Tableau « Nomenclature des Grottes » en fin de volume. 25 Pour tous les textiles du catalogue portant le préfixe Cxxx, se reporter au chapitre « Les tissus de SPI ».
3 Il west pas toujours possible de différencier la chaine et la trame des fragments les plus petits; en 12 Mention manuscrite: une ligne en arabe, suivie de la date et « F6 ». Sur une autre face : «tessons 26 Faute de connaitre encore la datation du fragment, l'appartenance de C067 au catalogue des
ce cas, la chaine correspond au sens qui présente le nombre de fils le plus éleve. derniere jarre (ces trois mots raturés) 2» et « B3» puis «F6» textiles de Qumran est a prendre sous toutes réserves.
4 [D] = Analyses réalisées par le Dr. Penelope WALTON ROGERS, Manchester Daresbury 13 Je n’ai pu revoir la piece en juillet 2000: les mesures manquent donc. 27 Aucun prélevement n’a encore été fait pour déterminer la nature de la fibre ou dater I'échantillon.
Laboratory, pour 20 échantillons dont il s agissait d’identifier la fibre. 14 GQ29 retient I'intérét parce que son plafond est tres bas. Un tunnel de 2 metres de long donne On remarquera le compte de fils, extrémement élevé en chaine et encore plus élevé en trame. Cette
S La mention Gr.8 correspond a la grotte a manuscrits 8Q. La « Grotte 8 » connue aussi comme acces a une chambre ronde de 3 metres de diametre, dans laquelle on a trouvé de nombreuses étoffe est sans parallele dans tout le corpus des textiles « de Qumran ».
«Gr8» ou «G.8», découverte par les archéologues en 1952, correspond a la grotte 30, d’oit jarres de type Qumran. Cf. « Le tissu n°30 Crowfoot », trouvé lui aussi plié dans la grotte 10. 28  Enappliquant la méthode suivie pour rendre I'étoffe Crowfoot n°1 au rouleau des Hymnes, connu
provient le Rouleau de cuivre. 15 Photo Jan Gunneweg, juillet 2000 pour cet échantillon et le suivant. aussi comme Hodayot, 1QH, 1QH? et 1QHymns, nous avons reconstruit 'emballage primitif et
6 Q2 nest pas la grotte a manuscrits 2Q, mais une cavité surbaissée avec entrée basse, qui a livré 16 Analyse confiée a K. L. Rasmussen, Groningen [abrégé infra KLR]. par la méme occasion établi la validité de la méthode.
des tessons du Fer 11 et des tessons du genre Qumran, plus abondants. Cf. notre Tableau 17 Cf. «Lin, cuir et rouleau ». 29 La Grotte 1Q avait livré la premiere attestation indiscutable: un rouleau étroitement enveloppé
« Nomenclature des Grottes » en fin de volume. 18  Simples notes préliminaires pour catalogage avant I'étude approfondie des fragments. dans du lin adbérait encore a un fragment de jarre, cf. DJD I, planche I, fig. 8-10.
7  YADIN, Y., Masada IV. 19 Si «52» correspond a une date, I'ensemble provient forcément d’une des grottes de la falaise, 30 E MEBARKI et E. PUECH, Les manuscrits de la mer Morte, Editions du Rouergue, 2002, fig.
8 CARSWELL, ]., Fastenings on the Qumran Manuscripts, Appendix I, DJDIV, pp. 23-28. La picce explorées en mars 1952, seule mission de Pannée. 30, p. 31.
de cuir dans laquelle passe la laniére correspond au Type 2, fig. 10, p. 26. 20 Lire dans ce chapitre « Témoins inaccessibles ».

Tableau 1 — Qumrain : inventaire des textiles par site
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été dégagés. Pour sommaires qu’elles soient, elles ont leur
utilité et je les ai fait figurer dans le tableau ci-dessus. Dans
la perspective de la présente publication, j’ai examiné en
1995 puis en 1996/1997 les lots contenant du tissu. J’ai
retiré les vestiges d’étoffes des sacs en plastique dans
lesquels ils se trouvaient afin de les emballer dans du
papier sans acide, indispensable a la préservation des
fibres textiles. Chaque lot a recu un numéro précédé du
préfixe Qcc (Qumran Christmas Cave).

A DlInstitut d’archéologie de Manchester, en février
1996, le Dr. George Brook et le Dr. John Prag m’ont donné
accés au fonds Allegro, et en particulier aux archives
photographiques personnelles qui y sont déposées. Les
recoupements effectués entre différentes sources
confirment que « Christmas Cave » appartient a la falaise
de Qumran, au sens extensif du terme. Quant au nom qui
lui a été attribué, il tranche sur les autres; son choix reléve
de I’anecdote: J. Allegro a en quelque sorte repris la
tradition des grands navigateurs qui, découvrant une file,
lui donnaient le nom la féte la plus proche de la date a
laquelle ils y avaient abordé. Néanmoins, rien ne dit que
« Christmas Cave » ait été découverte le jour de Noél. En
fait, il se trouve que, ce jour-la, Hussein de Jordanie a
rendu visite a ’expédition. Un repas et une fantasia ont
solennisé I’événement et pour honorer le roi, Allegro a
voulu associer a la grotte la date de sa visite au camp”.

Catalogue de Christmas Cave et éléments de discussion

Cf. tableau 2
Catalogue des textiles de Christmas Cave

Le catalogue de Christmas Cave a été realisée a partir
d’une documentation réalisée par I’Ecole biblique en
1994, et en collaboration avec I’'Université de Manchester.
Le catalogue ne peut donner qu’un apercu du matériel
textile. abondance des lots est telle qu’elle requiert une
étude complete. Il serait prématuré d’anticiper sur
I’examen de chaque piéce et sur quelque bilan que ce soit.
Néanmoins, il ne fait pas de doute que les textiles de
Christmas Cave se rapprochent fort peu de ceux qu’ont
livrés les grottes explorées dans les années 50 dans la
falaise environnant immédiatement Qumran. Ils évoquent
plutot les vestiges trouvés dans les grottes-refuges de la
Seconde Révolte et ceux de Masada. A I’évidence, la
plupart d’entre eux sont des restes de vétements. La lalne
abonde, alors qu’elle est trés rare dans les grottes a
manuscrits. Beaucoup sont teints et malgré I’encrassement
des lots, les couleurs vont du jaune au noir, en passant par
du rouge, du vert, du bleu, du marron. Quelques étoffes
présentent des bandes cousues en tapisserie. Tant que les
tissus ne sont pas séparés et dépliés, la forme des
ornements reste a déterminer. Cependant, j’y ai repéré
quelques gamma patterns. Voir pl. III, ph. 10, 11 et 12

Pour autant qu’on puisse en juger a un stade aussi
préliminaire de I’étude, les lots ne contiennent pas de tissus
comparables aux housses de lin employées pour protéger
les manuscrits des Grottes 1Q a 11Q. Une caractéristique
constante mérite d’étre signalée: ’ensemble des tissus est
recouvert d’un épais dépot cristallisé, si abondant qu’il
s’est formé une crotte qui fait scintiller les vestiges a la
lumiére et les a durcis au point de les rendre cassants. Il
faudra évidemment procéder a des analyses pour
déterminer la composition du dépot avant d’en expliquer

la présence; aucun autre textile «de Qumran» n’en
contient une telle quantité. Les étoffes semblaient avoir été
saturées d’eau de la mer Morte, ou encore, avoir été
détrempés sans rincage ultérieur. Jan Gunneweg m’a
suggéré que Christmas Cave (la localisation reste
incertaine) s’est peut-étre trouvée sous le niveau de la mer
Morte pendant un certain temps. La parole est aux
géologues qui préciseront les variations que les eaux ont
connues depuis I’époque ou les vétements ont été
abandonnés dans Christmas Cave. Cela restait une
hypothése a valider par les recherches appropriées; les
premiers résultats concernant les textiles sont en partie
disponibles et figurent dans le présent volume. Plusieurs
échantillons seront soumis a des tests au C14, d’autres, qui
sont colorés, serviront a Iidentification des pigments et
des teintures employés.

SYNTHESE, PAR SITE, DES ARCHIVES RELATIVES AUX TISSUS
ET A L’ARTISANAT DES FIBRES ET DES PIGMENTS

D’aprés les archives de I'Ecole biblique,
catalogues et fichiers. Etat en 2003.

Méthode et difficultés

Il n’existait pas encore de catalogue méthodique
concernant le sujet. Les informations étaient dispersées
dans les archives. La masse de fiches a exploiter est
considérable et la premiére difficulté consiste a reconnaitre
dans la description sommaire de chaque objet sa
destination premiére. Les renseignements s’en tiennent a
PPapparence de I'objet sans Iinterpréter; par exemple,
«rondelle de pierre percée d’un trou au centre». Sans
prétendre avoir identifié tous les objets répertoriés qui
releveraient de Dartisanat des textiles, la synthese
indiquera (en italiques) les identifications certaines et de la
méme maniére avec un point d’interrogation, celles qui
sont hautement probables tant que lon n’aura pas
systématiquement examiné les objets en question.

Ainsi, la «rondelle de pierre percée d’un trou au
centre » est une fusaiole mais la liste proposera avec les
réserves de rigueur une interprétation de objet lorsque et
ses caractéristiques et les archives photographiques ne
laissent plus guere planer le doute; «un disque d’argile
percé d’un trou au centre» a les plus grandes chances
d’avoir servi a filer; pour la clarté du propos, nous la
qualifierons de fusaiole ¢

Depuis les années cinquante, ’inventaire s’est enrichi et
précisé. De nouveaux objets provenant surtout du khirbeh
ont trouvé leur place dans les archives. Leur nombre est
trop considérable pour qu’il ait été concevable d’en faire
I’évaluation et s’assurer de leur emploi possible dans
Partisanat textile. Le travail reste a faire et sera publié le
moment venu. La premiére section (Khirbet Qumran) et la
troisieme (Feshkha) ne présenteront donc que les objets
enregistrés aussitot apres la fouille.

Enfin, dans la section «grottes », la synthése mentionne
occasionnellement des objets qui ne sont pas textiles,
lorsqu’ils ont un lien attesté ailleurs avec I’existence de
toiles a manuscrits. Le textile a disparu mais le contexte
indique en creux que la grotte en a forcément contenu a un
moment ou a un autre.
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TABLEAU 2

Catalogue des textiles de Christmas Cave®
en collaboration avec I’Université de Manchester

N° Nb Indications Annotations d’origine,en anglais, Analyses Juillet 2000 « Remarques » portées
Bélis du catalogue Ebaf 1994 précédées du N° de folio ' (cité en anglais) sur le catalogue Ebaf
QCC 003 - Fragment de tissu taché - - -
QCC 009 1 Tesson et débris végétaux ; - - -
fragment de roseau et tissu
QCC o011 - fragment de tissu grossier - - -
et de bouts” de cuir
QCC 016 - Fragment de tissu grossier - - Méme provenance que
QCC 015 = « fragment
de paille enroulé »
QCCo018 - Fragment de tissu trés détruit - - -
QCC 021 - Fragment de tissu pris dans un - - -
tesson
QCC 025 - Fragment de tissu associé a un - - -
anneau de fer et a deux
fragments de cuir
QCC 026 - Fragment de tissu - - Meéme provenance que
QCC 025
QCC 028 - Fragment d’un tissu en poil de - - Méme provenance que
chevre QCC 027 = frgt de bois
QCC 030 - Fragment de tissu Sub rich layer or rubbish to right of entrance N. of - Sous QCCO031 (= 7 tessons) :
C-D « méme provenance que QCC 030 ».
QCC 043 - Fragment de tissu fin - - Méme provenance que
QCC 039 = sac marqué
« F » : coprolithe
QCC 040 = fragment de bois
QCC 041 = fibre de palmier
QCC 042 = fragment de cuir
QCC 045 = cordelette
QCC 046 = noyaux.
QCC 047 = os
QCC 044 - Fragment de tissu grossier - - -
QCC 049 - Tissu et cordelette “BF” ou “BG” [?]1 - -
QCC 052 - Fragment de tissu chiffon. - - Meéme provenance que
QCC 051 = 9 tessons
chalcolithiques et romains
QCC 058 - Fragment de tissu - - Méme provenance que
QCC 057 = 7 tessons
chalcolithiques et romains
QCC 059 = fragment de bois
QCC 062 1 Fragment de cordelette et de - - Méme provenance que
tissus. QCC 060 = S tessons
QCC 061 = noyaux de dattes
QCC 063 - Tissus et deux fragments de a) papier isolé : CCIII.I. b) CCIII - -
cordelette Recto : Tr. I1I. 2m. 20cm E of W. sec. middle of
Tr. 35-40 cm deep.
Verso: CC III. pot in burnt part. glass etc.
found just W. in burnt part . (TR I1I)
QCC 064 3 Tessons de grande jarre avec - - QCC 065 = tessons
trace de tissu collé (TR III)
QCC 066 = 1 noyau de fruit
(TR TII)
QCC 067 - Fragment de tissu Clearing bode into passage to upper chamber - Méme provenance :
(last phase). Jar I" QCC 068 = os briilé
QCC 069 - Fragment de tissu. 2 papiers : - Méme provenance que
a) Clearing to left (S) of entrance. QCC 070 = tessons + galet
b) Clearing around entrance to left of entrance QCC 071 = os
QCC 076 - Cordelette, tissu et deux Tr. II cf. band “between material I et 11 - 22/3 ainsi que :
fragments de cuir Tr. I above [un mot illisible] depth of 5-10 cm below QCC 077 = fragment de fer
surface of ground QCC 078 = tesson chalcolithique
QCC 079 = tesson romain
QCC 080 - Tissu et corde - - -
QCC 086 - Tissu et cordelette - - Méme provenance que :

QCC 085 = roseaux et bois

QCC 0 87 = terre crue

QCC 088 = os

QCC 089 = 2 fragments de verre
QCC 090 = 1 fragment de cuir et
1 enveloppe de fruit
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N° Nb Indications Annotations d’origine,en anglais, Analyses Juillet 2000 « Remarques » portées
Bélis du catalogue Ebaf 1994 précédées du N° de folio * (cité en anglais) sur le catalogue Ebaf
QCC 092 - Tissu grossier 72 - Meéme provenance que :
QCC 094 = bois
QCC 095 = terre crue
QCC 096 = noyaux
QCC 067 = os-faune
QCC 093 - Tissu fin Recto : layer I - idem ci-dessus
Verso: Finds from N. end of Tr. I above burnt area
QCC 098 - Tissu et cordelette - - Méme provenance que
QCC 099 = tessons romains
QCC 101 - Tissu T1 - Méme provenance que
QCC 100 = 2 fragments de bois
QCC 102 = 10 tessons
QCC 107 - Cordelette et tissu T4 - Méme provenance que
QCC 108 = tesson
chalcolithique/romain
QCC 109 = bois
QCC 110 = os-faune
QCC 111 - Tissu grossier - - Méme provenance que
QCC 112 = fibre de palmier
QCC 113 - Tissu fin - - Méme provenance que
QCC 114 = cordelette
QCC 115 = coquillage et dattes
QCC 116 = verre, bois, silex
QCC 117 = tessons
QCC 184 1sac  Tissu teint en rouge - Qum 530 3. ved Section C. D
(right-handed = Z spun) E of E=F
and light brown (S) both
wool; light brown
includes blue fibres.
Pigment: only
preliminary conclusions
can be drawn; the
colorant would appear to
be non-crystalline.
QCC 188 1sac  Panier - - S. of C-D
wide preliminary clearing
N. of EF
QCC 189 1sac Tissu - -
QCC 196 2 sacs dont un de tissus fins rouges - - fruitful layer near entrance
QCC 198 1sac  Cordelettes en fibre - - idem
QCC 199 1sac  Cordelettes en tissu - - idem
QCC 205 1sac  Cordelettes - - Preliminary clearing of rubbish
top N. of main cave
QCC 206 1sac  Cordelettes (fibres) - - idem
QCC 207 1sac Tissu épais - - idem
QCC 208 1sac Tissu fin - - idem
QCC 217 1sac Tissus fins f* 64: piece of light brown textile the edges sewn and - -
divided into compartments; strips of maroon cloth
sewn in; CCI11A(P)
QCC 218 1sac  Corde - - Basketry. CCIII T A (P)
QCC 220 2 sacs Tissu fin - -
QCC 225 1 Piece de tissue f°92: piece of light brown textile with stitched edge - Pas de mention de provenance
QCC 230 1sac  Tissus gris et verts Collection of green cloth, dark brown cloth red & light  Qum 527: all yarns are CCIIITA (P)
brown cloth, rope, & leather throng tied into knot, wool. Textile, red and black
& leather thong binding a pieceof leather Pigment: only
preliminary conclusions — Textile green
can be drawn; the
colorant would appear to
be non-crystalline
Qum 528 : wool
QCC248b  1sac Piece de tissus rouges et verts - Qum 526: warp, red CCIIIA
weft, black weft = wool;
a single white feather
fibre is also present
QCC 251 1sac Piece de tissu Pieces of fawn coloured textiles with a dark maroon - CCIIITA (P)
strip round the edge and at the corner CC V. I (noter la
divergence avec la mention du catalogue Ebaf, col. VI)
QCC 281 1sac  Cordelettes - - CCE. of A.B.1
QCC 283 2 sacs Panier - = idem

NOTES DU TABLEAU

1
2

Une étiquette correspondant au matériel de Christmas Cave ne porte aucune autre indication que
Christmas Cave 1961/1962, material noted but not drawn or [sic] photographed.

Les fouilleurs ont noté un carnet les indications topographiques de leurs trouvailles. Ils ont déchiré
chaque feuillet en quatre et ont placé les notes dans des sacs avec les objets. Aucun plan de la grotte

S

ne figure dans les archives.

Bout est au singulier dans le catalogue. Cependant, le matériel en comportait plusieurs.
Sur tous les échantillons, les analyses signalent a strong presence of quartz, an abundant component
of the clays and marls, calcite, typical of clays in the Levant as well as et least one other phase, which
is also present in the mud from the Dead Sea examined by x-ray diffraction (fig. 7b, chap. XII).
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CATALOGUE PAR SITE

1re section : Khirbet Qumran

Locus 34: KhQ 621, au 31-3-1953
Jarre inscrite: Johanan Hatli, peinte au doigt en
rouge. Vraisemblablement le nom du teinturier.
Locus 52: KhQ 960, amas métallique.
Objet g; une paire de forces pour tondre les
moutons.

2¢ section: les grottes
(ordre suivant un axe nord — sud)

Grotte X (GQX): du 27/3/1952: poteries

Grotte 1-2: rien

Grotte 3 = A8: poteries

GQ 3-9, du 14/03/52: parure. Anneau de bronze a filets.
diam. : 43 mm, ép. 7 mm ; intact.
PAM 42.653

GQ 3-10, du 14/03/52. Fusaiole ?
Rondelle de pierre dure percée au centre
(dessin 1/1).
Intacte, diam.40, ép. 5. Il y a aussi 2 lames de
silex blond.
PAM 42.658

Grotte 4: Bols, une cruchette piriforme, jarres a oreillettes.

Les fiches vont directement a la Grotte 7. Cependant, DD
III ajoute au mobilier archéologique du fichier:

Grotte 5: aucun tesson.
Grotte 6: du 13/3/52, chambre 4 x 4 m. Habitable. 30
cm de cendres.
Poteries, rien que du genre Qumran.
Grotte 7 = D 14: Jarre inscrite: le mot RWM(A) est répété
deux fois
Grotte 8Q: du 21/02/55
Gr.8Q-1: une datte avec peau et plusieurs noyaux, un
noyau d’olive, une figue.
PAM 42.656
Gr.8Q-2: du 21/02/55, une boite contenant des
lanieres et des pattes de cuir.
PAM 42.656
Gr.8Q-3: du 21/02/55
cuir et fragments de peau non-inscrits (?).
Gr 8Q: du 21/02/55
Fragments de linges et d’étoffes et de ficelles,
«linges-et » (sic).
Nids de rats chambre suivante.
Grotte 9Q
Gr9Q = B9: du 22/3/52, une lampe hérodienne.
Gr9Q-1: des 24 et 26/02/55. Dattes (7) et noyaux de
dattes; 13 + un noyau dans une datte écornée
Gr9Q-2: des 24 et 26/02/55. Prov.: sol. 3 bouts de
corde et de ficelle (torsion Z.).
PAM 42.657

Grotte 10Q

Gr10Q-1: du 01/03/55.
Escalier: tesson inscrit de jarre en terre rose
portant deux lettres hébraiques:
XY encre violette. Dim: 66 x 40.

Gr10Q2: du 01/03/55. Vannerie, prov.: sol. Fragment
d’une grande natte.
[mention au crayon noir: non retrouvée).

Gr10Q3: du 01/03/55. Prov.: sol.
Fragments de grande lampe romaine tournée
avec anse et décor en zigzags a la roulette.
Terre rose, fine.
PAM 42.924

Grotte 11Q

S’ajoute aux objets répertoriés une grande boite
de tissus dont certains a rayures bleues, associés
a des vestiges de cuir. Leur publication est prévue
ultérieurement.
Stockage: réserve Qumran, Musée Rockefeller
(jusqu’en aolit 1998), puis salle des textiles,
Israel Antiquities Authority.

11Q-9: du 11/03/56
Prov.: grotte intérieure, a droite de [entrée.
Deux fragments de cuir (?) trés durci dans
lesquels une corde est passée plusieurs fois.
Dessin original, 2/5¢. On n’y voit plus de corde,
sauf un bout qui en sort. Il faut comprendre que
la corde est prise dans le cuir.

[Les archives passent directement a la Grotte 12 = E6]

Grotte 12 = E6: du 14/03/52
La boite contenant des fibres avant filage,
marquée «CI», photographiées in Album
Qumrdn O, p. 95 ASOR 1 et ASOR 2, porte la date
du 13 mars. Le catalogue a pu n’étre rédigé que
le lendemain de la trouvaille proprement dite.

[Les archives passent directement a:]

Grotte 15 = B3: du 13/03/52
Grotte 16: camp de I'expédition
Grotte 17 = F6: habitat douteux
Léger écart entre les dates: enregistrement du
matériel au 13/03/52
DJDIII, 1, indique le 15/03/52
1. Jarre type 12 (prototype). Ht. const. 145.
Diam. ouvert. 90.
2. idem
GQ17-3: Grotte 17 = F6: du 13/03/52.
Cing poteaux de bois dont 2 a fourche.
145 cm; 2. 160 cm; 3. 159 cm; 4. 149 cm,
fourche
5. 145 cm, fourche brisée en 3 morceaux.

[Les archives passent directement a la]

Grotte 19 = F5 = 2Q: du 12/03/52
[mss: La Nouvelle Jérusalem). 3 fragments de 2
jarres (type 2 et 8) et un couvercle type 9

Le fichier passe directement a la Grotte 26. DJD II1
permet de combler la lacune.
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Grotte 21: du 13/03/52
Fissures dans le roc. Tessons entrainés par le
ruissellement. Habitat: non.

Grotte 26:
Bol et jarre achetés des [sic] Bédouins

Grotte 27: Age du Fer.

Grotte 28: 3 poteries

Grotte 29 = E4: enire les 15 et 20 mars.

[Les archives passent directement a la]
Grotte 31 = B6: du 18/03/52. Bol.
[Les archives passent directement a la]

Grotte 32 =B5: du 15/03/52
Grotte 34: sans date.

[Les archives passent directement a la |
Grotte 37 : sans date.

[Les archives passent directement a la]

Grotte 39 = A7: du 16/03/52
Grotte 40: sans date
Grotte A = GQAT1: au 21/03/56, cuillere
la synthese, s’ajoutent plusieurs lots décrits:
cf.: “Vicissitudes’ infra et ‘les tissus « SPI»’ supra.
Provenance indéterminée a ce jour:

«Boite 7»: tissus stockés jusqu’en 1997 au
PAM, Rockefeller. Non retrouvée.

3e SECTION: ‘Ain Feshkha

NB: la dénomination initiale « Feshkha 1 12. 3. 1956 »
concerne en fait le matériel archéologique du cimetiére et
celui qu’a livré de la tranchée ouest. Les objets signalés par
’astérisque * ont été vérifiés par I’auteur.

AF 22: Tranchée ouest, au 29/01/58. Bille d’argile percée
de 6 trous incomplets; diam.: 20 mm
PAM 42.869

*AF 22: bille d’argile percée de 4 trous incomplets ; diam. :
24 mm

*AF 23: bille d’argile percée de 6 trous incomplets ; diam. :
20 mm

*AF 24: Tranchée ouest, du 30/01/58
B. d’argile percée de 4 trous incomplets. Haut
entamé. Percement a coté; diam: 24 mm.
PAM 42.869
Sur un méme feuillet du catalogue allant des nos
22 a 35: billes d’argile

*AF 128: locus 4, au 12/02/58. Niv. : nettoyage.
Grosse aiguille de fer a chas, manque la pointe.
Long.: 134; diam. max: 11
PAM 42.869.

*AF 198: locus 18, au 25/02/58
Fusaiole de calcaire tendre; diam.: 22 mm, ép.:
12 mm

VICISSITUDE DES TEXTILES

Vicissitudes de la collection inédite

Les trouvailles se sont échelonnées sur dix ans (1947-
1956), et les lots, naguere regroupés par les soins des
archéologues sont restés entreposés dans les réserves du
Rockefeller Museum pendant de longues années a
Pintérieur de leurs emballages d’origine. Tous inédits, les
textiles font partie du matériel « Qumran » relevant de
I’Ecole biblique et archéologique francaise de Jérusalem.

Témoins inaccessibles

Il s’impose cependant d’apporter des précisions sur le
déplacement des vestiges textiles de Qumran entre 1997 et
juillet 2000. Apres la fouille de la Grotte 1Q, campagne
aprés campagne, les restes de textile ont été placés dans
des boites cartonnées; un lot plus abondant provenant de
la Grotte 8Q a été regroupé dans un sac de toile. Une autre
boite contenait celui qui a été ramassé dans la Grotte 11Q.
La majeure partie du matériel a été entreposée au Palestine
Archaeological Museum, qui reprit aprés juin 1967 son
nom de Rockefeller Museum7. Une autre partie des tissus
a gagné Amman: le musée archéologique expose toujours
dans une de ses vitrines une jarre compléte, remontée,
provenant des fouilles de Qumran, remplie de tissus
jusqu’aux trois quarts; les vestiges textiles dépassent des
lacunes laissées par la restauration.

Le premier travail sur le matériel textile inédit de
Qumran a eu lieu en accord avec les responsables du PAM
Rockefeller Museum en aott 1995 ; la réserve « Qumran »
abritant les manuscrits contenait deux tiroirs a
compartiments et onze boites de taille variable, deux
d’entre elles contenant plus de 500 grammes de vestiges:
le lot «SPI» et le lot de la Grotte 11Q. Les textiles n® 15
et n° 30 de la publication de G. Crowfoot, déja placés sous
plexiglas, avaient été ranges dans deux tiroirs de ’armoire
métallique cadenassée ou sont également conservés les
fragments de manuscrits. Dans la méme salle, j’ai retrouvé
une enveloppe sans référence, qui contenait les tirages sur
papier en noir et blanc des étoffes confiées 3 G. Crowfoot.
Au dos des photographies, les initiales «AF»
correspondaient a « [grotte a proximité de] Ain Feshkha » :
avant la fouille du Khirbet Qumran, la future Grotte 1Q
n’avait pas de nom fixé; on la désignait comme «la grotte
pres de Feshkha » ou «la grotte au sud de Jéricho », ou «la
cachette des manuscrits hébreux ».

Certains des clichés ont illustré la publication de G.
Crowfoot. Nous en publions ici la totalité, avec les courtes
notices dactylographiées rédigées sur deux feuillets qui
décrivent les 35 textiles photographiés, dont les meilleurs
sont présentés ici (fig. 3a-b et fig. Sa-b). En revanche, le
n® 22 de DJD I a été rapporté de 'TAA au Rockefeller
Museum ; il était protégé par du papier de soie non acide,
sous un carton fort. Un autre textile presque complet est
exposé au British Museum. Ainsi, des 73 étoffes antiques
expertisées par G. Crowfoot, une petite demi-douzaine
seulement a été retrouvées. Etant donné que IPétude des
textiles, connus et inédits, méritait d’étre reprise,
I’ensemble devait former le corpus textile de Qumran.
Leur inventaire et leur étude une fois lancés, Jean-Michel
de Tarragon, de I’Ecole biblique, photographla aussitot les
lots les plus importants et les plus vulnérables. Jai
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retrouvé le matériel, intact, en 1996, au début de I’année
que j’ai passée a ’Ebaf. Initialement les photographies de
J.-M. de Tarragon ne devaient étre que des exemplaires de
travail; les circonstances’ en ont décidé autrement. En
effet, lorsque le contact a été repris avec [’Israel
Antiquities Authority en juillet 2000, le Rockefeller
Museum ne détenait plus rien de la collection textile que
’Ebaf y avait rapportée: a la fin de 1999 et en janvier
2000, les Antiquités avaient organisé son transfert au siége
de 'IAA a Jérusalem. Un inventaire en hébreu présente la
liste des objets qui ont gagné le Département des
Matériaux Organiques. Nombre d’objets provenant aussi
bien de Murabba‘at que de Qumran y sont décrits.

Le Département des Matiéres Organiques avait
récupéré la plupart des textiles dont j’avais dressé
I’inventaire en vue de la publication. A I’exception des lots
que j’avais moi-méme enveloppés et numérotés selon ma
nomenclature, les tiroirs, les onze boites d’origine et
surtout leur contenu, étaient introuvables. Aucune de mes
démarches pour savoir ce qu’ils étaient devenus n’a donné
de résultat tangible. Qui en a assuré la réception a 'TAA ?
Qu’est-il advenu du contenu des tiroirs? Il n’en resterait
plus de témoins sans la description que j’en ai faite et les
clichés pris en 1996. Se sont-ils perdus? Les a-t-on
reconnus, au contraire, comme dignes d’un intérét majeur,
méritant un traitement particulier ? Si tel est le cas, ce que
’on espére, notre présentation des lots inaccessibles offrira
’occasion de résoudre cette affaire et de reprendre I’étude
interrompue du matériel disparu. Labsence des boites
d’origine serait moins regrettable si ’on ne perdait du
méme coup les indications manuscrites qu’elles portaient;
elles sont irremplacables puisque ’on ne dispose plus de la
seule source d’information existante pour déterminer la
provenance des textiles stockés a I'intérieur. Comme j’avais
pris soin de les recopier, je les ferai figurer dans I'inventaire.
Enfin, les analyses que ’on pouvait espérer mener sur les
dépots conservés a la surface des tissus avant leur éventuel
nettoyage sont bien évidemment compromises pour les lots
introuvables, sauf si les actuels détenteurs des lots ont pris
soin de les sauvegarder. Le nouveau conditionnement des
textiles dans un local approprié leur assure une parfaite
conservation. La collaboration est a présent réguliére et
fructueuse sous I'impulsion commune de Madame Orit
Shamir, comme elle ’avait été avec Madame Tamar Schick,
et de Jean-Baptiste Humbert!®. Les inventaires avaient
exhaustivement enregistré les indications portées par les
fouilleurs sur les emballages ainsi que tous les numéros
correspondants du catalogue des textiles de Qumran
entrepris par mes soins depuis 1996 pour le compte de
I’Ecole biblique et archeologlque francaise.

Ces informations, méme fragmentaires, ont suffi dans
pres de 80 % des cas a établir avec un bon degré de
certitude la provenance du matériel. La perte d’information
deviendrait encore plus malencontreuse si le tri dissociait
les vestiges et les numéros d’inventaire attribués dans les
catalogues de I’Ecole blbhque par R. de Vaux et son équipe,
ou encore les numéros figurant sur les clichés pris au
moment de la fouille. La disparition des mentions relatives
au contexte de la trouvaille et a I’état primitif dans lequel
se trouvaient les textiles crée donc une rupture compléte
entre 1’objet archéologique, a savoir le tissu proprement
dit, — avec ses parasites, ses dépots, les débris de végétaux
qui Pont recouvert — et ce qu’il devient une fois nettoyé,
défroissé et rendu présentable au grand public; mais il n’est

plus dés lors qu’un objet d’exposition, appauvri et muet. Il
va sans dire que c’est précisément a la sauvegarde
d’informations aussi fondamentales que ces quelques mots
entendent contribuer, dans un esprit constructif; le
catalogue restituera  exhaustivement toutes les
informations et tous les indices enregistrés dans les fiches
établies pour chacun des objets examinés depuis 1995.

Un cas en suspens

La notice qui suit a été rédigée en mars 1996 je la livre
ici, telle quelle.

«(.an)

Dans l'un des textiles inédits se trouve, selon toute
vraisemblance, un rouleau de cuir qui compléterait la série déja
connue des manuscrits de la mer Morte.

Le tiroir et ses objets:

(Voir pl. I, pl. II, ph. 4-7 et pl. IV, ph. 1)

Lensemble étoffe-rouleau a été conservé dans les sous-sols du
Rockefeller sans faire objet de soins particuliers, étant donné
quon n’y a vu, jusqu’a présent, quun vestige de médiocre
intérét: il repose tel quel sur le bois d’un tiroir a c6té de trois
autres lots, le tout n’ayant jamais fait objet d’une publication,
y compris dans le volume I de Discoveries of the Judaean Desert
qui consacre un long article aux soixante-quinze étoffes trouvées
dans la Grotte 1Q. Dans le contexte de I’époque, la fouille
succédant a un pillage par les bédouins, les archéologues
concentraient tous leurs efforts sur la poterie, et les restes de
manuscrits, ainsi que sur les objets susceptibles d’éclairer 1’'usage
des grottes. Comme les bédouins, eux, ne s’intéressaient qu’aux
rouleaux proprement dits, et avaient, de leur propre aveu,
arraché les étoffes qui les enveloppaient pour les jeter aussitot, il
n’y a rien d’étonnant a ce que les restes textiles n’aient guére
retenu Pattention. La tache prioritaire n’était pas la. Les grottes
a manuscrits ont donc livré des vestiges d’étoffe qui n’ont pas
recu de numéros d’inventaire, ce qui explique que, prés de
cinquante ans plus tard, ils puissent s’étre conservés dans I’état
méme ou ils ont été trouvés. Le peu de cas que I’on en a fait les
a en réalité protégés.

Le Rockefeller Museum décrit ainsi le tiroir et son contenu:

Drawer 4 objects Ain Feshkha (en hébreu), sur le recu'' que
jai signé a la réception des objets.

Le tiroir contient en effet quatre lots distincts : un sac de coton
qui renferme des lambeaux textiles, étiqueté « G.8 24.3.52 »;
une boite rectangulaire en carton fort, portant la mention « Ech.
tissus 3 »; une seconde boite, contenant des fibres textiles,
portant la mention «13.3.52 C-1»; posé directement sur le
fond du tiroir, sans date, sans provenance ni description, ’amas
textile avec son contenu encore invisible.

Létoffe et son contenu.

Description de I’ensemble (4¢ lot): contrairement aux trois
autres objets du tiroir, celui-ci forme un ensemble compact,
volumineux, reposant sur une fine couche de poussiéres et
d’impuretés qui se sont effritées au fil des années. Le tout est en
effet pris dans une boue épaisse qui couvre une surface
importante du tissu, lui-méme visible a I’ceil nu en plusieurs
endroits. Parmi les débris observables, se trouvent des insectes,
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de trés petits restes boiseux, du gravillon noiritre, n’excédant
guére la largeur du millimetre. Lobjet a la forme d’un
parallélépipede grossier, irrégulier, présentant des arétes
arrondies. Il mesure 13,3 cm dans sa plus grande largeur et
23 c¢m dans sa plus grande longueur, et atteint 4 cm d’épaisseur.
Deux fragments, autrefois solidaires de cet objet principal,
complétent le lot.

Le fragment principal pése 181,6 grammes; un fragment, de
11 em x 7 c¢cm, pése 19 grammes; le plus petit, exclusivement
constitué de textile, plié en 2, et moins chargé d’impuretés, ne
pese que 0,4 gramme pour une dimension de 5 cm x 1 cm, soit
un poids total de 201 grammes. Pour une description technique
du tissu, mon objectif n’étant pas de nettoyer ou de déplier le
textile, il faudra attendre qu’un laboratoire se soit chargé de
cette tiche pour donner une description exhaustive de I’étoffe,
et en connaitre les dimensions exactes. Pour [I’instant,
I’observation menée sous un microscope binoculaire grossissant
10 fois ou 20 fois permet de reconnaitre plusieurs
caractéristiques indiscutables. 1l s’agit d’une piece de lin,
robuste, comptant entre 11 x 9 points au cm pour le fragment
a, jusqu’a 12 x 12 points pour le fragment ¢, et 16 x 12 pour le
fragment b. Le point adopté est le plus simple qui puisse exister,
«Parmure toile » ; le fil de trame conduit par la navette passe
au-dessus des chaines impaires, et au-dessous des chaines
paires. Pour autant que la « boue » n’ait pas dissimulé une zone
ayant d’autres caractéristiques, le tissage est régulier, et le tissu
est uni, peut-étre écru.

Sur le fragment le plus important, I’étoffe a été repliée sur elle-
méme pour former un rabat. On distingue un coin et ’ourlet qui
borde la piece. Lourlet a permis de protéger un bord coupé, que
’on a ensuite roulotté et cousu d’un gros fil en points espacés et
penchés. Sur une section de 4 cm, je n’ai compté que 5 points.
Mais surtout, le coin du tissu présente une particularité des plus
intéressantes: il a été pris dans un nceud et porte les marques
d’une traction exercée a Paide du lien qui Pentourait. Cette
technique se rencontre sur d’autres toiles de lin provenant de la
Grotte 1Q de Qumran; conjuguée avec les indices relevés a
PPobservation, ’hypothése d’une housse a rouleau, MITPAHAT
HA-SEFER, renfermant encore son contenu, semblait se préciser.

Trois indices visuels étayent I’hypothése que cette toile contient
bien un rouleau: le poids total de 'objet exceéde largement celui
d’un tissu de lin si grossier soit-il. La comparaison entre le 0,4
gramme du morceau ¢ et les 181,6 grammes du fragment a ne
s’explique pas uniquement par le dépot qui encrasse le second.
Le coin noué et tiré se rencontre sur 8 textiles de la Grotte 1Q.
Mrs. Grace Crowfoot imagine que la cordelette se fixait au coin
des toiles utilisées comme dessus de jarre, et s’enroulait autour
du col ou s’attachait aux oreillettes placées sur I’épaule. Cet
usage existe encore dans la région '%.

Dans le cas présent, il ne s’agit manifestement pas d’une
étoffe mise a plat sur lorifice d’une jarre. La cordelette a
assuré la fermeture du tissu, qui se maintenait autour du
rouleau. D’épaisseur de I’objet, environ 4 cm, exceéde la mesure
attendue pour une toile de lin, méme repliée. Le renflement
observable allait, lui aussi, dans le sens d’un emballage
renfermant un objet. Sous microscope grossissant 10 fois et 20
fois, le faisceau lumineux fait briller de menus fragments
distincts des autres impuretés: ils sont extrémement fins,
plans, d’un brun rougeatre et lisses. Il s’agit probablement de
miettes de cuir effrité lorsque le bloc d’origine s’est cassé, et
on peut en compter une dizaine au moins en explorant
systématiquement la couche de débris sur lesquels repose
l’objet. L’état de la toile, raidie par I’espéce de boue qui a
séché autour d’elle, et qui rend les fibres cassantes, excluait de

soulever le rabat dissimulant le contenu. Il fallait pourtant
s’en assurer en évitant toute manceuvre dangereuse. Il a été
possible d’entrevoir par le coté ce que le tissu contenait. Si
cette observation n’est pas trompeuse, dans les conditions
difficiles ou elle a été menée, ce serait un rouleau assez petit et
comptant cing spires.

Dans les sept ou huit mois écoulés depuis ’identification du
rouleau, j’ai poursuivi ma tache et recherché tous les indices
pour déterminer la provenance exacte de I’objet. La piéce de lin
présente les caractéristiques techniques des tissus déja trouvés
dans la Grotte 1Q, ou, plus exactement, elle porte la signature
technique des tisserands qui ont confectionné les étoffes
publiées il y a quarante et un ans par G.M.Crowfoot: ce
rouleau vient de Qumran. La tache est loin d’étre terminée: il
reste a sauvegarder une découverte unique en son genre,
puisque C’est la premiere fois que ’on va disposer d’un rouleau
encore enveloppé dans son linge et protégé par la couche de
boue nauséabonde qui a fait s’en désintéresser. L’histoire
mouvementée des manuscrits de la mer Morte a donné lieu a de
pénibles épisodes, et les media ont trop souvent tiré un parti
abusif des lenteurs qui ont accompagné la publication des
textes. Cette fois, une chance est donnée a la communauté
scientifique d’apporter, chacun de son co6té et dans lintérét
général, sa contribution a la préservation, a Iétude et a la
publication d’un rouleau qui, lui, n’est jamais passé dans
d’autres mains que celles des archéologues. »

Tissus dispersés

Lot Plenderleith

Si les fragments de manuscrits restaurés sont allés
enrichir la publication, il n’existe aucune trace du sort
réservé aux échantillons textiles du lot Plenderleith.
Tout au plus peut-on se demander si le n® 2b et le n® 3a
n‘ont pas été ensuite stockés dans les réserves du
Palestine  Archaeological ~Museum  (Rockefeller
Foundation) en 1’état. Parmi les vestiges inédits entrés
dans le catalogue entrepris par mes soins * figurent sous
le numéro F.005 et F.008 deux lots qui correspondraient
d’assez prés a la description de Plenderleith; jusqu’a
présent, leur provenance restait indéterminée. L'une de
ces deux boites, devenue F.005, ne portait pas d’autre
indication que «échantillons de tissus 1», surchargé
«2»: une petite pierre alourdit I’ensemble, 114
grammes, et j’ai di renoncer a désolidariser le contenu
de son contenant. Le lin y est réduit a I’état de fibres,
prises dans un épais dépot noir qui a fini par adhérer a
la boite elle-méme ™. Le F.008, lui, est déposé dans une
boite Gold Star, et porte a ’intérieur de son couvercle la
mention «éch. tissu 3 ». Pesant 30,8 grammes, le lot se
constitue d’un amas de terre marron foncé dans lequel
se trouvent de menus fragments de lin et des parasites,
ainsi que de trés nombreux fragments de peau, bien
plats, d’une finesse extréme, rappelant ceux que ’on
trouve au contact de certains autres vestiges textiles, eux
aussi inédits. Les numéros attribués aux boites recues
par Plenderleith et ceux des boites que j’ai étudiées étant
de surcroit identiques, la concordance ne semble pas
fortuite. Leur provenance parait désormais établie: ils
appartiennent bien aux textiles de la premiere grotte a
manuscrits et entreront dans I’inventaire définitif sous la
numérotation D 1Q.



226 M. BELIS

Le cas particulier du tissu « AF N°2 »

Il est probable que du lin appartenant au lot Harding
est parvenu entre les mains de John Allegro. Les archives
ne permettent pas d’élucider quand et dans quelles
conditions il I’a obtenu, ni de qui il le tenait. On sait qu’il
a participé au moins a une campagne de la fouille de
Qumran, mais qu’il s’est ensuite séparé de I’équipe
officiellement chargée du site pour agir en franc-tireur de
1959 a 1961. La communauté scientifique a préféré en
ignorer I’existence. Il n’en a été évidemment rédigé aucun
compte rendu officiel, et les chroniques de fouilles
régulieres de la Revue Bibliqgue ou du Bulletin des Ecoles
Américaines, (BASOR) n’ y font méme pas allusion. Tout
ce que Pon peut néanmoins affirmer, c’est que dans le
fond photographique personnel de ce chercheur,
aujourd’hui déposé a I'université de Manchester, figure
une diapositive montrant une étoffe que tient Madame
Allegro, et qui se trouve également dans les «contacts »
regroupés pour I’éditeur Brill sous la dénomination «D
linen 2». Clest un rectangle de lin avec franges nues,
bande tissée et franges flottantes, a trois bordures ourlées,
le tout assez peu dégradé pour qu’on y reconnaisse le « AF
N°2» des positifs en noir et blanc retrouvés dans les
réserves du Rockefeller Museum de Jérusalem, dans le
matériel de la Scrollery. Le cliché n’est pas repris dans son
intégralité par G. M. Crowfoot et ces photographies sont
donc inédites. Mais ses caractéristiques suffisent a
’identifier comme le n° 2 du catalogue textile .

Le lot « Libby »

Lorsque la connexion eut été fermement établie entre
les textes vendus et la Grotte 1Q, la question de la
datation de son matériel devint de premiére importance:
certains érudits mettaient en doute [P'antiquité des
manuscrits ; ’étude paléographique et littéraire aboutissait
alors a des évaluations allant de I’époque hellénistique a
I’époque médiévale. D’autres les regardérent méme
comme des faux. L’expertise de la céramique comme
hellénistique tardive n’était pas remise en cause. Quant
aux quelques objets romains retrouvés dans la grotte, on
les considérait comme ayant été abandonnés 1a par des
visiteurs passés au troisiéme siecle de notre ére. Informé
d’un possible recours a la datation par le C14, G. Lankester
Harding décida de recourir a cette technique pour
resserrer la datation; G. M. Crowfoot ne signale que
’emploi de deux fragments, n® 9 et n° 10, pour effectuer
les analyses de leur teinture; le catalogue n’en donne pas
les dimensions. Toute recherche permettant de resserrer la
datation par les procédés scientifiques les plus récents était
précieuse dans un tel contexte. En 1949, G. Lankester
Harding avait confi¢ sur place a O. R. Sellers une étoffe
qu’il emporta aux Etats-Unis en aolit de la méme année.
O. R. Sellers chercha d’abord a confier son étoffe a une
spécialiste de renom: Louisa Bellinger, du Textile Museum
de Washington, D.C. Darticle qu’elle rédigea aboutit a la
conclusion suivante:

It would seem that [the] piece is native Palestinian linen. Save
for the fact that the piece is antique, there is nothing that can be
said about its date. Plain cloth weaving was done for centuries
in the same way'".

Le maigre résultat ne pouvait donc satisfaire les
spécialistes. Or en décembre suivant, lors d’une réunion de
la Society of Biblical Literature a Cincinnati, Sellers
entendit parler de la technique de datation par le C!4, tout
récemment mise au point par le professeur W. E. Libby et
son équipe de 'Institute of Nuclear Studies, a I'Université
de Chicago". Sellers comprit aussitot I’intérét d’appliquer
la méthode a la piece de lin rapportée de la grotte. On lui
avait précisé qu’il fallait quatre onces de matieére textile et
la piece n’atteignait pas ce poids de 114,3 grammes. Bien
conscient que la méthode était irrémédiablement
destructive, Lankester Harding fit apporter a quantity (un
lot, ce qui ne préjuge pas de son ampleur) de tissu par le
professeur J. L. Kelso, qui terminait son mandat de
directeur de I’Ecole Américaine de Jérusalem. Kelso le
remit a Sellers, qui le confia au professeur Carl H.
Kraeling, lequel octroya quatre onces de scrap linen (du
lin en lambeaux) au professeur Libby, le 14 novembre
1950. 1l faut bien reconnaitre que malheureusement
personne ne prit la peine de décrire plus amplement les
vestiges qui allaient servir a expérience.

La dessiccation des textiles antiques est importante :
elle peut amener une déperdition d’un tiers du poids
originel. Les tissus de Qumran étaient généralement
saturés de sels de la mer Morte; lors des rincages effectués
par le Major G. O. Searle, les échantillons contenaient
pour environ 30 % de leur poids de matiéres solubles dans
’eau'®. Les mesures effectuées sur les tissus de Masada
donnent un ordre de grandeur pour le lin: 0,021 gramme
par centimetre carré". En toute hypothese il fallait donc,
pour pouvoir mener a bien I’expérience, un tissu de
5442,85 centimétres carrés, ce qui représente par exemple
une étoffe de plus de 74 x 73 cm. En d’autres termes, il
était indispensable de prélever ce poids de tissu en utilisant
plusieurs fragments, puisque la grotte n’avait livré aucune
étoffe atteignant cette dimension. C’est du moins ce que
I’on pouvait supposer, surtout si ’on voulait préserver les
piéces les plus étendues et ne sacrifier que des vestiges de
moindre intérét. Le tout était de choisir les criteres
définissant ce que l’on entendait par «de moindre
intérét ». Plusieurs fragments sans décoration, plutdt
qu’une étoffe de grande dimension ? Ce n’est pourtant pas
la décision a laquelle sont parvenus les responsables: sauf
erreur d’interprétation de ma part et jusqu’a plus ample
informé, G. Lankester Harding a opté pour un choix qui
ne sacrifiait pas un tissu a un autre, mais une housse
entiere aux manuscrits. Il comptait sur le lin pour dater
sinon le rouleau, du moins le moment ou la plante avait
été récoltée, et partant, déterminer la date basse du dépot
lui-méme.

Ce n’est certainement pas l’option qu’aurait suivie
aujourd’hui un spécialiste. Certes, il est compréhensible
que Pintérét supérieur des textes ait conduit ’archéologue
a choisir la plus grande des étoffes retrouvées. Apres tout,
il y avait une chance non négligeable que les différentes
housses n’appartiennent pas a une méme période. L’étoffe
devait donc étre authentifiée de fagon certaine comme
provenant bien de la Grotte 1Q et avoir, sans aucun doute
possible, été employée comme enveloppe pour un des
rouleaux qui en étaient sortis. Aucun compte rendu,
aucune des archives accessibles n’abordent jamais la
question de I’étoffe détruite par I’analyse de Libby. Seul
son poids est précisé, mais pas sa provenance et encore
moins le nom du rouleau auquel elle appartenait. Or,
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comme il n’existe, ou il n’existe plus, aucune étoffe pesant
environ 114 grammes et mesurant a peu pres 73
centimétres de co6té?, il en découle que la toile sacrifiée ne
peut étre que celle d’un trés grand rouleau. Les sources
contemporaines fournissent des indices indirects sur cette
étoffe, le plus souvent a I'insu des auteurs. Parmi eux, Mar
A. Samuel, qui ne se souciait guére de considérations
autres que mercantiles: lors de son entretien de juillet
1947 avec Kando, il s’enquiert du tissu que son homme de
confiance, le P. Boutros Sowmy, avait vu le mois
précédent, en méme temps que les rouleaux mis en vente.
De quels manuscrits peut-il s’agir au 21 juin 19472 Les
témoignages des protagonistes de I’époque n’apportent
pas de réponse directe a cette question pourtant simple, et
’on ne peut y répondre qu’a I’aide de déductions.

Peu apres la découverte de la grotte et son fructueux
pillage, les clandestins et leurs acolytes se sont réparti les
lots de manuscrits. La distribution semble s’étre faite
entre chrétiens jacobites et musulmans, deux filieres de
contrebande et de trafic se créant ainsi. Si Kando, qui
était jacobite, a disposé de rouleaux susceptibles d’avoir
encore été enveloppés de leurs linges, il s’agit de ceux qui
seront ultérieurement vendus a Mar Samuel puis
transportés a I’Ecole Américaine, aprés négociation des
droits photographiques. C’est a ce moment que John
Trever s’est apercu, en prenant les clichés des rouleaux
qu’il avait en main, que le manuscrit d’Isaie (1QIs?)
portait les traces d’une page de garde disparue, mais que
des fils de lin subsistaient au début du manuscrit. Il est
possible que J. Trever ait mal interprété ce qu’il croyait
étre de simples fils de couture assujettissant la page de
garde au premier feuillet, et qui était en réalité les vestiges
de la housse de lin arrachée entre le 21 juin et le 19 février
1948, date a laquelle 1QIs?, 1QS, et 1QpHab avaient été
remis a J. Trever?'.

Cette housse existait bien, mais dans ce cas précis, la
dissociation d’avec le manuscrit n’a pas eu lieu au moment
de la découverte, comme on I’a toujours supposé. Une fois
séparé du texte, le lin devenait une marchandise de plus a
négocier avec d’éventuels preneurs. Kando a toujours
manifesté un sens aigu des affaires et il possédait au plus
haut degré Popportunisme et la patience qui lui ont fait
discerner le moment ou il fallait attendre, ou au contraire,
celui ou il fallait saisir I'occasion. Voyant a quel point la
question de la datation prenait une importance décisive, il
a compris que les archéologues chercheraient un matériel
susceptible de I’établir: il avait encore les toiles
nécessaires, et c’est donc lui qui a fourni ce qu’il possédait,
et qui n’appartient évidemment pas au catalogue de DJDI.

La résurgence on ne peut plus officieuse de ce lot était
providentielle a tout point de vue: la provenance de la
toile restait indéterminée pour tout le monde, sauf pour les
archéologues impliqués dans la transaction, qui avaient au
contraire la certitude que ce linge venait non seulement de
la Grotte 1Q, mais entourait un rouleau bien précis, celui
d’Tsaie. Sa destruction était donc inévitable. Voila
pourquoi il fallut recourir a des voies quelque peu
détournées pour que le tissu gagne Chicago. Il existe
cependant une unique publication qui va dans ce sens en
toute ingénuité d’ailleurs. Pour illustrer ’Appendice 1
«Les Manuscrits de la mer Mort», de La Bible Arrachée
aux Sables, Werner Keller a utilisé une photographie
montrant le Professeur Libby devant I’équipement qu’il a
sacrifié pour dater le lin de la Grotte 1Q; voici le texte de

sa légende: «Le professeur Willard F. Libby, occupé a
rechercher a I’Institut de physique nucléaire de Chicago,
I’age de I'une des housses de lin qui enveloppait 'un des
manuscrits de la mer Morte — celui du Livre du prophéte
Isaie — découverts en 1947 par un berger dans une caverne
proche. Soumis a la méthode du C 14, le lin se révéla avoir
été récolté du temps de Jésus.? »

Tissus de Grande-Bretagne

Le probléme le plus épineux est posé par un ensemble
assez important de textiles qui ont été étudiés au Musée
d’Ethnologie et d’Archéologie de Cambridge. Lorsque j’ai
cherché a déterminer ou étaient aujourd’hui les textiles
«de Qumran», j’ai été informée par Madame Tamar
Schick, du Département des Antiquités d’Israél, de
I’existence d’une correspondance échangée avec le Musée
de Cambridge a ce propos. Le dossier contient la
photocopie de la lettre adressée par G. Lankester Harding
au Dr Bushnell:

July 27% 1951
Dear Dr. Bushnell

Mrs. Crowfoot has told me your great kindness and
insistance [sic| in connection with the linen from the Dead
Sea Scrolls Cave. On behalf of the Jordan Department of
Antiquities may 1 send you my best thanks for this insis-
tance [sicl; I hope that you will accept the small piece of
material which 1 have left with Mrs. Crowfoot for you.
May I have permission to acknowledge your kindness in
the final publication which I hope to start on in the com-
ing winter?

With very many thanks, yours sincerely,

G. Lankester Harding.

Le Dr. Brushnell s’est en effet chargé de placer sous
perspex les pieces les moins détériorées, G. M. Crowfoot
précise explicitement qu’il s’agissait de certaines des
soixante dix-sept étoffes de son catalogue?. Par ailleurs, y
étaient jointes les photocopies de deux feuillets adressés
par Sally BEALES le 17/1/1996 sous la référence «V/A
9/12/93 Linda 8414, L.2065, from notebook p. 47,
Qumran frags », qui décrit plusieurs vestiges textiles:

A. Harding loan

1- “Harding loan (Part)” in glass

Natural, coarse, woody linen, threads distinct,

Pale blue line in the weft direction

Warp S-spun, c. 12-15 ppc [point per cm]

Weft S-spun, c. 10 ppc.

Blue threads, in weft — continuous on these frags.,
c. S cm in from a rolled hem, then whipped
sewing threads S-spun, Z-ply \\\
turned up once?

2—  “4 plus frags”
I) c. 9 X13 c. 47 picks between inner edge of hem
and first blue lines
II) 11 x 13
I11) 8.5 x 10
IV) 7 x5
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3- B. “Harding loan 2 (Part)” in glass
A much more compact linen, featureless. Same rather
woody appearance.
Warpe S-spun, c. 19
Wefts S-spun, c. 15

4— C. “Harding 1” in Melanex
Frag. with selvedge rolled hem and 3 pairs of blue
threads,
Blue vlery] faint and uneven, at c. 5.5, 8 and 11 cms
above hem
(intact 2-7 and 2-8 cms apart)
Warp S-spun, much more closely spaced towards
(plain) selvedge,
away from selv[edge] c. 16 — 17 per cm.
Weft, S-spun, c. 10 pc. Hem as before
blue threads introduced as hairpins
at selvedge from the other end c. 40 picks between
inner edge of hem and first blue line

“C” might be part of “A”

5— 2 frags
I)c.29x9
II) 4 x 3.5

6— D “Harding 2” in Melanex

1- Large frag. of an apparently worn cloth, rolled
whipped hem along bottom,
Folded whipped hem at sides ( near on back of hems)
Warp, S-spun, c. 20
Weft, S-spun, c. 14
Whipped hems \\
S-spun, Z-ply thread
Presumably part of B

2— Two frags.
I)c.20x 29
I)c 7x11.5

7— Qumran frags also one in B.M.

Ces 10 vestiges textiles sont aujourd’hui encore
conservés en Grande-Bretagne: « V/A » désigne le Victoria
and Albert Museum, et «B.M.», le British Museum. 1l
parait surprenant qu’aucune des notices de DJD T ne
corresponde aux fragments décrits ici. Il n’en existe pas a
ma connaissance de publication ou de photographie. Ont-
ils pu parvenir a Londres ultérieurement, sans que
I’éditrice en ait été informée, par exemple, aprés ’échéance
de la publication ? Dappellation « Qumran » n’a prévalu, il
faut le redire, que lorsque la connexion a été établie entre
la Grotte 1Q et le Khirbet Qumran; le flottement a duré
deux ans avant que soient définitivement abandonnées les
désignations hésitant entre une approximation de
toponyme et la caractérisation du matériel dominant que
la «cachette » avait livré: grotte «des manuscrits
hébreux » (de Vaux, 1949), «aux manuscrits du désert de
Juda » (Dupont-Sommer, 1949) « from the neighbourhood
of Jericho and the Dead Sea» (G.R. Driver, 1950), «de
‘Ain Feshkha » (Sellers, 1951). Cela signifie donc que la
dénomination « Qumran» des fragments de Londres est
postérieure a la fouille de ce site.

La jarre de Amman (Pl. II, ph. 3)

Le musée archéologique de Jordanie posséde une jarre
restaurée mais compléte, qui contient une quantité
indéterminée de tissus de lin, sans décoration, semble-t-il,
et de la couleur marron clair qui signe le lin antique, celui
des grottes de la falaise de Qumran en particulier. La
photo a servi d’illustration dans au moins trois
publications?; il ne m’a jusqu’ici pas été possible de me
rendre a Amman pour étudier ces vestiges. Ils restent donc
inédits pour Il’instant, et les archives consultées sont
muettes sur les circonstances dans lesquelles le dépot a été
effectué. Pourrait-il provenir de la Grotte 1Q ? Rien n’est
moins sar: le cliché parut pour la premiére fois dans le
BASOR n° 135, octobre 1954, pour illustrer un article
écrit par O. R. Sellers a propos de la Grotte 12% (il ne
s’agirait donc pas d’une grotte 2 manuscrits). Dans Cities
of the Biblical World, Qumran, Philip R. Davies renvoie a
ce document (planche 19, A Scroll Jar, photo de Iauteur)
lorsqu’il retrace les circonstances dans lesquelles ed-Dhib
découvrit la Grotte 1Q:

He saw that the floor was covered with broken earthenware.
Then his glance fell upon a row of about ten jars, two to three
feet high, stacked against the walls. All but two of these jars
turned out to be empty; one of these two was fill of earth, but
from the other Mubammad extracted two bundles wrapped in
linen, and one leather roll (plate 19)*°.

Il y a tout lieu de penser cependant que ces textiles ont
été entreposés dans une jarre qui ne provenait pas de la
Grotte 1Q. Il serait encore plus absurde de supposer qu’ils
étaient a ’origine dans une jarre retrouvée brisée. Le lot
jordanien est un simple regroupement de vestiges textiles
de provenance indéterminée et qui n’ont probablement
aucun lien avec P’abri GQ12; en effet, rien, dans la
description que le pére de Vaux en donne, ne laisse
supposer qu’on y ait trouvé du tissu:

Pas une grotte mais un abri sous roc qui avait été presque
comblé par des cailloux avant le dépot des jarres. Largeur:
environ 5 m. Le plafond avait été étayé prés de I’entrée par deux
pierres mises cOte a cote, déterminant un espace d’un métre.
Dans cet espace derriére les deux pierres, était la poterie. Quand
les jarres étaient intactes, leur sommet devait presque toucher le
plafond. Au-dessus et a c6té de la jarre la mieux conservée, une
natte, qui, primitivement, couvrait peut-étre les jarres.

Possibilité d’habitat: non. — Poterie cataloguée: 5 jarres (1 du
type 2; 2 du type 11, pl. VI; 2 de type incertain); 4 couvercles
(1 du type 25 1 du type 17; 1 du type 22); 1 bol (fig. 5.7, pL.V).
— Autres objets: une natte en fibres de palmier, de 60 x 80 cm.
(pLIL3)7.

Parmi ces «petites grottes », deux ont livré des vestiges
textiles. La Grotte 15 (mentionnée aussi comme B3,
explorée le 13 mars 1952) ne contenait pas de tissu mais de
la filasse, c’est-a-dire des fibres de lin avant filage. La
seconde, la Grotte A? dite aussi Q2, explorée du 21 au 24
mars 1956 n’a pas fourni les vestiges d’Amman. Les
témoins de la Grotte A ont été collectés dans une grande
boite conservée au Rockefeller Museum, examinée et
répertoriée en 1997 les textiles sont a présent enregistrés
sous les numéros D016 a D020. En revanche, les Grottes a
manuscrits 4Q, 8Q et 11Q contenaient une importante
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quantité de textiles dont on ignore le nombre. S’il faut
hasarder une hypotheése, les tissus de Amman peuvent en
faire partie. Ils ont pu étre récupérés avec le lot transféré
par G. Lankester Harding pendant que la rive occidentale
de la mer Morte était encore ]ordamenne Ils peuvent étre
enfin du matériel archéologique ramassé par J. Allegro. La
Jordanie avait manifesté un vif intérét pour le patrimoine
de ce territoire en prenant différentes mesures pour en
assurer le strict contrdle. Déja en septembre 1956 la crise
de Suez avait fragilisé I’équipe internationale de
publication des manuscrits. Le gouvernement jordanien

avait déplacé a Amman les documents du Musée
Archéologique de Palestine et les y a conservés jusqu’en
1957. Le Palais avait financé Pexpédition connue sous le
nom de Copper Scroll® confiée a John Allegro pour la
région au sud de Qumran (1960-1961), pour localiser les
trésors énumérés dans le Rouleau de Cuivre. En 1961, la
Jordanie avait nationalisé les fragments de manuscrits
trouvés de 1952 a 1956 et en avait interdit I’exportation.
Les textiles incriminés ont-ils gagné Amman aprés cette
date? S’il y a une réponse, elle doit étre consignée dans les
registres du Musée d’Amman. En 1967, Iaffaire était close.

MORPHOLOGIE DES VESTIGES

LE TEXTILE N° 1 DU CATALOGUE CROWFOOT
ET SON ROULEAU

Les circonstances dans lesquelles a eu lieu la trouvaille,
puis le saccage de la premiere grotte a manuscrits 1Q,
restent a ce jour nébuleuses; le pillage approfondi de la
grotte a compromis son évaluation archéologique. Elle
contenait des jarres, des couvercles et une quantité
respectable de textiles, les uns a peu prés complets, les
autres, en fragments. M. G. Crowfoot a bien publié, en
1955, une étude des 75 vestiges ramassés a I’entrée de la
grotte ou a l'intérieur, mais aucun travail ultérieur n’est
revenu sur la question de la relation matérielle qu’ils
avaient avec les rouleaux, étant donné que les fouilleurs
clandestins avaient arraché les étoffes qui enveloppaient
les manuscrits et les avaient jetées sur place. Le dossier
était, si Pon peut dire, clos. On sait que les toiles de lin
recueillies pendant la fouille ont eu un lien quelconque
avec les rouleaux mis en vente les années précédentes.

Lequel exactement? On a longtemps cru qu’il était vain
et impossible d’élucider ce pomt Il'y a donc eu des housses
autour des rouleaux. Reste a déterminer ce que signifie
«autour ». Quel était le linge (fig. 3a et b) qui enveloppait
I’un ou Plautre des rouleaux de la Grotte 1Q ? Létude des
textiles encore inédits des Grottes 8Q et 11Q offrait
’occasion de reprendre la question : mémes étoffes, mémes
décorations, méme petit mobilier dans le contexte —
laniéres de cuir, ficelles. Les étoffes des trois Grottes 1Q,
8Q, 11Q portaient sur elles les «stigmates» — taches et
trous — évocateurs du rouleau disparu: les ‘plis’ indiquent
la position du manuscrit dans la housse, les ‘trous’
donnent une idée de sa hauteur, et les ‘autres destructions’
constituent la topographie commune a une étoffe et a son
rouleau, puisque les destructions ont endommagé
simultanément I’une et ’autre. C’est aux principes de cette
méthode, a ses limites et a la présentation des premiers
résultats que notre notice sera consacrée. Avant tout, il
importe d’évoquer quelques-unes des circonstances mémes
de la trouvaille, parce que le premier point a établir est
Pauthenticité des textiles, et le deuxieme, leur fonction.
Alors seulement peut s’engager la réflexion sur la fonction
de la grotte elle-méme.

Circonstances de la découverte

Il est douteux qu’on arrive jamais a élucider les
circonstances de la trouvaille. Tout n’a pas été dit. G.

Lankester Harding, Directeur britannique du Département
des Antiquités de Jordanie, et d’autres personnages ont dii
faire preuve de beaucoup d’habileté puisqu’il fallait a tout
prix conserver les liens avec les bédouins, rester les
premiers acheteurs des manuscrits, et ne pas encourager les
pilleurs a recourir a des circuits paralléles. Quand a-t-on
trouvé la grotte ? La version courante situe la trouvaille en
1947 au plus tard. Cependant, dans des témoignages
successifs, Mohammad ed-Dhib lui-méme a suggéré que ce
pouvait étre des années plus tot, entre 1935 et 1947.
Lhistoire du berger bédouin sillonnant la falaise a la
recherche de son chevreau n’est qu’une version ornementée
d’un épisode certainement moins flatteur: la grotte n’était
qu’un trou a peine visible, avec une ouverture arrondie de
80 cm de large. La trouver et Putiliser fait plutot songer a
une habitude de contrebandier®. Les fouilleurs n’y sont
entrés que dix-huit mois, si ce n’est deux ans plus tard. Le
sol n’était plus qu’un chaos en raison des pillages répétés,
ceuvre de tous les complices a I’affat de découvertes
nouvelles ou cherchant a s’assurer de Pauthenticité des
manuscrits a vendre.

Quant au pillage, on ignore a peu preés tout du contenu
primitif de la Grotte 1Q: combien de jarres, combien de
rouleaux, et quels autres objets ont pu étre enlevés de la
grotte lors de ces multiples visites, impossible de le dire
avec certitude. La zone littorale de la mer Morte est, en
1947-1948, difficile d’acces et dangereuse. La guerre sévit.
Jérusalem est assiégée. Les institutions changent de mains,
les territoires aussi. Dans un pareil contexte, les trafics
fleurissent. Les Ta‘amrés, qui découvrent la grotte,
continuent a vivre en semi-nomades. La mer Morte est leur
territoire traditionnel mais ils se rendent fréquemment
pour affaires a Bethléem. C’est 1a que les bédouins
prennent conseil aupres d’Iskander (Kando) qui exerce ses
talents de cordonnier auxquels il ajoutait un trafic, alors
modeste, d’antiquités *'. Chrétien jacobite, flairant la bonne
affaire, il prend contact avec le métropolite A. Samuel, qui
espere une excellente affaire. C’est lui qui cherchera I’age
des manuscrits que Kando lui propose. Il achétera tout ce
qu’il pourra, comptant en tirer un million de dollars. Les
manuscrits seront finalement vendus a [’Université
Hébraique par le biais du Professeur E. Sukenik au cours
de I’hiver 1947-1948, et photographiés par J. Trever, a
I’American School of Oriental Research de Jérusalem. Les
rouleaux ont donc changé de mains plusieurs fois; leur
transport dans les emballages les plus insolites® a encore
aggravé leur état. Ce détail n’est pas a négliger.
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Aucune trace de textiles ne se distingue sur les
photographies que J. Trever et E. Sukenik ont prises des
rouleaux avant leur déroulement.

Trois certitudes ressortent clairement. Certains textiles
étaient encore au contact d’au moins un des manuscrits en
1948. En effet, le P. Boutros Sowmy * les avait déja vus au
Monastere Saint-Marc et Mar Samuel s’enquit de ce qu’ils
était devenus apres la premiere visite de Kando, revenu
négocier leur prix: en guise de réponse, I’antiquaire se
contenta de reprocher au métropolite de ne pas les lui
avoir achetés lors de leur premiére rencontre. Certains
textiles ont été vendus par les bédouins aux Antiquités
jordaniennes, qui les ont ensuite expédiés pour nettoyage,
en Grande-Bretagne. La majorité des textiles a été
retrouvée par les archéologues aux abords de la grotte
mais aussi a I'intérieur**. Ces détails ont leur importance:
ils font peser un doute raisonnable, et non des moindres,
sur authenticité des tissus.

L’authenticité des textiles

Les sources archéologiques

Les sources archéologiques proprement dites sont
bien minces et ne suffisent pas a elles seules. Le pillage
n’étant pas seulement un déplacement illégal d’objets,
mais surtout une destruction de leur contexte, la grotte
et ses abords n’apprenaient plus rien sur la disposition
originelle du site et de son contenu. Le P. de Vaux I’a
dix fois souligné: aucune stratigraphie n’était plus
possible. On s’est contenté de récupérer ce qui avait
échappé aux pilleurs.

En ce qui concerne les toiles de lin, on ne peut rien
apprendre non plus de la numérotation adoptée par G. M.
Crowfoot dans DJD I. Soixante dix-sept vestiges sont
arrivés en Angleterre dans trois boites, et les numéros
figurant dans la publication n’obéissent a aucun ordre,
que ce soit celui de la fouille, ou la hiérarchie en usage
chez les éditeurs de textes, par exemple . Le matériel étant
uniformément du lin, G. M. Crowfoot n’a pas non plus
eu a suivre un ordre par type de fibres. Enfin, R. de Vaux
et ses assistants n’ont pris que de rares clichés. Aucun
d’entre eux ne montre de tissu iz situ. En revanche, on
dispose de quelques témoignages. Leur analyse mériterait
un long développement, parce qu’ils sont dans I’ensemble
peu fiables®.

Tous les récits recueillis aupres des premiers visiteurs de
la grotte, mais aprés coup, sont suspects. Les variantes
significatives que présentent les versions successives du
témoignage de Mohammad ed-Dhib, en particulier, n’en
sont qu’un exemple: date wvariable, circonstances
modifiées, récit ornementé qui puisse donner le beau role
au jeune bédouin, retouches dans le gout orientalisant du
conte, etc. On a couvert et authentifié ce que I’on savait
étre de petits aménagements de ’aventure *: la publication
elle-méme faisait perdre de la littéralité au témoignage oral
qu’elle reflétait. Néanmoins, un certain fond ne varie pas
trop, parce qu’il ne tirait a conséquence aux yeux de
personne et n’avait nul besoin d’étre transformé: le sort
des tissus et du coup, leur existence elle-méme. Plusieurs
certitudes émergent. Il y avait des jarres fermées. L'une
d’entre elles au moins contenait des objets cylindriques.
Du tissu enveloppait certains de ces objets.

Pour voir ce qu’il y avait dedans, il fallait bien oter les
tissus. Disons ‘Oter’ par prudence, pour éviter d’anticiper
sur la nature exacte du geste: retrancher, arracher ou
couper. Comme ces tissus dégageaient une odeur
insupportable®, les bédouins les ont arrachés* et les ont
jetés sur place. Aucune autre précision n’évoque le
nombre, I’état, la nature des étoffes. Il est certain qu’ils
étaient parfois trés encrassés. Le compte rendu des
chimistes chargés du nettoyage en donne une idée exacte *.
Ces indices concordants suffisent a établir que les toiles en
question, non seulement proviennent bien de la Grotte
1Q, mais surtout qu’elles étaient en relation directe avec
les rouleaux, point essentiel. Paradoxalement, un détail
supplémentaire encourage a le penser. Dans le fond de la
grotte, une étoffe a été retrouvée pliée. Et 'on se doute
bien que replier une étoffe ne viendrait jamais a esprit
d’un fouilleur clandestin*'.

L’homogénéité des tissus

Sur les soixante dix-sept vestiges catalogués, soixante
quinze ont été reconnus comme antiques ; deux ont servi a
des tests pour identifier la teinture bleue employée. Une
quantité bien plus importante a été sacrifiée par le Pr.
Libby pour mener a bien 'une des toutes premieres
datations au C!4. U’ensemble est peu spectaculaire en
termes esthétiques, mais remarquable par la facture et les
caractéristiques techniques des toiles: il n’existe aucun
paralléle strict aux tissus de Qumran*.

Les fragments formaient de quarante a cinquante
étoffes distinctes ; peu d’entre elles sont completes. Il s’agit
exclusivement de lin, écru et non blanchi; filage en S, a la
maniére égyptienne; certaines toiles sont I’ceuvre de
tisserands compétents, d’autres, beaucoup plus
maladroites; il s’agit toujours d’un tissage en armure toile,
allant de la bache solide a des tissus d’une grande finesse,
comportant un croisement équilibré de chaines et de
trames, allant jusqu’a 28 x 28 fils par centimetre.
Certaines étoffes comportent des ornements: en fils bleus,
sur deux trames successives, se présentant soit en ligne (16
exemples), soit en ourlet (2 exemples), soit en rectangle (8
exemples). On peut déja écrire que des tissus encore
inédits de la Grotte 8Q et la Grotte 11Q présentent des
décorations de méme type. D’autres toiles comportent des
franges, des jours formés par des chaines nues, des bandes
tissées. Dans tous les cas, les toiles sont de dimensions
modestes, plus ou moins carrées, la plus grande mesurant
63 cm x 70 cm.

De cette observation, il ressort qu’il existe trois sortes de
linges: premierement, de solides petites baches;
deuxiémement, des étoffes plus fines, avec franges sur une
largeur au bas de la piéce, pour étre mises soit a plat soit
verticalement, franges pendantes. Dans les deux cas, les
tissus sont orientés. Enfin, des toiles ornées de bleu. Jamais
’indigo ne coexiste avec les franges. Il ne saurait s’agir de
vétements. Du reste, on ne doit pas oublier que la grotte
était inaccessible avant la fouille et inhabitable. C’est une
cachette et certainement rien d’autre.

M. G. Crowfoot a formulé deux hypotheéses: les petites
baches auraient servi a obturer la bouche des jarres, selon
le principe du pot de confiture ou le linge subit le
mouvement de vis imprimé au couvercle. Les traces de
traction du tissu et les ficelles qui subsistent a I’angle
montrent qu’elles étaient attachées aux anses des jarres.
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Les étoffes plus grandes, elles, auraient servi de housses
aux rouleaux eux-mémes. Ce sont elles que les bédouins
ont arrachées.

Sans avoir encore a proposer d’explication définitive,
précisons que les étoffes a franges posent probleme. On
peut dire qu’elles ne sont pas adaptées pour servir a obturer
la jarre. Uexpérience montre que les franges seraient
déchirées et fragiliseraient I’assemblage: on ne peut pas
exercer de traction sans dégats. En revanche, dans le cas ou
les coins cousus sont déformés, il faut supposer qu’il y a 1a
la trace d’un étirement durable. Parfois des ficelles ou leur
marque sortent de ces angles renforcés; je m’achemine vers
I’idée qu’un petit objet trouvé dans la Grotte 8Q donne un
élément d’explication: il s’agit d’un nceud lin-cuir, unique
en son genre jusqu’ici®. Il se pourrait qu’on ait assujetti
une fois pour toutes un rouleau a une étoffe a franges, en
les rendant solidaires par cette sorte de lien: la laniére de
cuir entourait le rouleau lui-méme. Seul le troisieme groupe
de toiles concerne directement les manuscrits; s’il s’agit
bien de housses a manuscrits, quels sont les rouleaux qui
leur étaient associés? Un type de manuscrits particulier
était-il destiné a un type de housse particulier ?

Les housses ornées d’indigo

Les toiles décorées de bleu sortent résolument de
P’ordinaire. La seule housse de Torah antique connue a ce
jour et d’époque comparable, est celle de Masada.
Cependant, celle de Masada est de laine, teinte en rouge et
plus ornée. Ici, les éléments s’opposent terme a terme, et se
prennent a contre-pied les uns les autres:

Qumran Masada
lin laine
indigo (bleu) rouge

schéma complexe
tout animal

armure toile
tout végétal

Les types de tissus de Qumran ornés d’indigo se
répartissent en deux groupes. Le premier, avec des rayures,
compte seize échantillons sur seize schémas différents
(fig. 1 et pl. III, ph. 8). Le second présente un motif en
rectangles, avec huit échantillons, dont certains tres petits.
La spécificité du tissage a Qumran se manifeste en ce que
les lignes sont toujours formées de deux fils teints
successifs, en chaine aussi bien qu’en trame, a espacements
variables et selon des cadences différentes*. Les rectangles
sont toujours créés selon la méme technique des doubles
chaines et doubles trames. Avant de monter ses chaines, le
tisserand a da calculer la longueur totale de fil teint dont
il aurait besoin; or, les fils bleus qui dessinent les
rectangles n’ont été ni coupés ni noués: un fils continu a
servi pour les quatre cotés. Les tisserands de Qumran les
ont insérés en convertissant a chaque angle les chaines en
trames, puis les trames en chaines. Cette procédure de
tissage est anormalement complexe: il y avait moyen de
faire beaucoup plus simple.

Dentiere fidélité a la teinture a I’indigo, plus difficile, la
fidélité au lin, la fidélité aux doubles lignes constituent une
caractéristique permanente et singuliere. De plus, chaque
étoffe est elle-méme singuliere dans la série qui la
rapproche du type, tout en la distinguant de toutes les
autres simultanément et a I’ceil nu. Or, il faut se rappeler

qu’une fois enveloppé, le rouleau est invisible. C’est méme
la raison pour laquelle les bédouins ont da arracher les
tissus pour savoir ce qu’ils contenaient. Ce que I’on voit de
’étoffe une fois placée autour du manuscrit peut avoir eu
son importance pour aider a I’identification du texte que
Pétoffe cachait®. Que voyait-on, une fois le rouleau dans
sa housse ? La réponse dépend de la maniére dont le tissu
était plié autour du manuscrit.

Méthode

Il y a des malheurs providentiels. Dans le cas présent,
cette chance paradoxale vient du fait que les étoffes de la
Grotte 1Q ont souffert, toutes sans exception, de
destructions plus ou moins étendues. Or, si les toiles
enveloppaient les rouleaux, il y a toutes les chances que
les dégradations aient atteint presque a ’identique le cuir
et le lin. Le tout est de déterminer les points de
destruction communs.

Le rouleau est un rectangle transformé en cylindre, de
section circulaire. D’étoffe est un quasi-carré, de
dimension plus modeste, qui a été placé autour du
cylindre selon un pliage défini au préalable et qu’il nous
faut comprendre. Le tissu se présente aujourd’hui a plat;
on n’a évidemment aucune photo, aucun dessin de
I’emballage d’origine. La ressemblance éventuelle entre
les destructions n’est donc pas visible au premier coup
d’ceil; elle n’est méme pas a tous les coups identifiable,
puisqu’il y a une sorte de transposition entre un volume
et deux étapes de pliages, irrégulieres et complexes, celle
de étoffe telle qu’elle était, et celle de I’étoffe une fois
remise a plat. Les destructions subies par le rouleau et son
enveloppe ont eu lieu simultanément et présentent
pourtant deux aspects différents.

Objections et limites

Du cuir n’est pas le méme matériau que du lin.
Exposés a la décomposition, 'un et [’autre ne se
comportent pas de la méme facon. Les fourmis blanches
et autres parasites n’ont pas le méme gott pour I'un et
Pautre, I’eau ne les dégrade pas de la méme facon etc. Il
faut donc s’attendre a des variations, méme si les deux
étaient bien 'un avec lautre. Il y aura forcément des
points non paralléles entre le rouleau et I’étoffe. Rien ne
dit que les soixante-quinze étoffes rescapées aient
appartenu chacune a un des rouleaux retrouvés, ou
méme a des fragments de méme provenance: une étoffe
a été retrouvée pliée, vide. Le textile est par définition
un emballage, un ‘étui’ protecteur pour le texte. A ce
titre, il y a toute apparence pour que la toile ait essuyé
plus de destruction que le rouleau qu’elle enveloppait.
En revanche, soulignons que, les étoffes étant toutes
différentes, les destructions sont aléatoires et de forme
capricieuse. Méme remarque pour les rouleaux. Il n’y a
rigoureusement aucune chance pour qu’une ligne de
destruction observable sur une étoffe coincide
exactement avec une ligne de destruction sur un
rouleau, particulierement a I’extrémité. Une similitude
ne peut en aucun cas résulter d’un hasard. Il s’agit pour
ainsi dire d’une authentique «signature» de parenté
entre le cuir et I’étoffe.

Concrétement, les rouleaux de la Grotte 1Q ont
beaucoup voyagé et ont été outrageusement manipulés par
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des gens de petit scrupule: bédouins, trafiquants,
«experts », curieux et acheteurs les ont déroulés sans
guere de ménagements. Les transports dans des valises ou
autres boites a chaussures n’ont pas contribué a les
préserver. Tandis que leur housse était «stabilisée » apres
’abandon lors du pillage, les rouleaux, eux, continuaient
a évoluer dans leurs parties les plus fragiles, les bords et
feuilles externes. John Trever reconnait avoir fait
«sauter » quelques c¢cm? du rouleau de Lamech; Mar
Samuel a bralé un morceau découpé dans le rouleau
d’Isaie. Nous travaillons sur les photos des rouleaux avant
développement, et en exploitant aussi les clichés coté texte
mis a lenvers, puisqu’il faut exploiter tous les aspects de
Penroulement. Dans certains cas, on le sait, le manuscrit
avait été ré-enroulé par sa fin. Ces précautions sont
évidemment indispensables. Il y aura beaucoup a tirer des
archives photographiques inédites de I'Israel Museum, et
de Pexamen des pages non inscrites et des dos de
manuscrits. Dernier point, de bon sens: mieux un rouleau
est conservé, plus il y a de chance que ce soit griace a sa
protection textile. Le degré de conservation de la housse
est en principe proportionnel mais légerement inférieur a
celui du texte qu’elle contenait. Nous collecterons toute
I’information possible sur la fagon dont le cuir s’est altéré.
Il arrive, dans de rares cas, que la pourriture ait progressé
de Pintérieur du rouleau vers Pextérieur, et plus rarement
encore dans les deux sens*.

Abordons la question du pliage. Méme aprés nettoyage
et mise a plat, le lin a une particularité: il conserve la
marque du premier pli, surtout s’il a duré vingt siécles. La
trace prend plusieurs stigmates, en relief ou en creux: un
simple froissage laisse une gorge sur une courte distance.
Un vrai pli traversant toute ’étoffe provient d’un rabat en
double épaisseur, dans un sens si la trace est en creux, dans
’autre si elle est en relief. La fouille elle-méme n’a livré
qu’un indice mais de taille, sur la disposition d’un rouleau
dans son étoffe?.

Les clichés montrent comment on devait procéder. Le
rouleau était placé en travers de la housse mise a plat; on
a rabattu un pan par-dessus; on a replié ensemble et en
sens inverse, les deux épaisseurs. Sur ’étoffe n° 1, nous
observons: le rouleau, posé en diagonale, rencontre deux
zones trouées, circonscrites et dont les positions sont
symétriques dans le biais. Leurs contours oblongs et
irréguliers présentent une réelle similitude. Les deux
lacunes correspondent aux extrémités supérieure et
inférieure du rouleau que contenait précisément la housse,
et ce type de destruction est caractéristique des mitpahot
ha-sefarim provenant des grottes a manuscrits de
Qumran. Dans les angles, au dela d’un trou ovale,
subsistent des stries longitudinales qui sont, croyons-nous,
les traces d’un froissement ou de la torsion donnée au coin
de P’étoffe. Une question se pose: serait-ce la marque du
lien ou d’une ficelle qui assujettissait le tout, une fois le
pliage achevé. Des cordelettes d’un type adéquat se
retrouvent dans le matériel textile d’autres grottes, en
particulier celui de la Grotte 11Q. Si le raisonnement est
correct, c’est le tissu lui-méme qui nous indique la hauteur
maximale du rouleau, méme en son I’absence. Appelons
‘petit biais’ I’espace entre les deux axes de symétrie
traversant les trous oblongs de I’enveloppe qui
correspondent aux parties dégradées et du rouleau et de sa
housse. C’est cette mesure qui fournit la hauteur du
rouleau que ’on cherchera ensuite a comparer.

Létoffe n° 1 mesure 57 cm sur 60 cm et son petit biais
de 34 cm ne peut étre inférieur a 32,5 cm. Elle contenait
donc un rouleau d’environ 34 ¢cm au maximum, ou un peu
plus. Tout dépend en effet de la disposition du lot dans son
site: si le rouleau était placé debout, on doit tenir compte
d’un éventuel tassement du cylindre sur lui-méme. Par
exemple, le rouleau d’IsaieP s’est légerement recourbé
(fig. 3i) de quelques millimetres. Couché, le rouleau a pu
s’aplatir dans sa circonférence. C’est le cas du Rouleau de
la Guerre, semble-t-il. On doit donc s’orienter vers les
rouleaux qui, avant leur déroulement, mesuraient 34 a
35cm. Les seules sources qui permettent d’aller plus loin
sont les documents photographiques des toutes premieres
publications présentant les rouleaux en leur état primitif,
celles de J. Trever et de E. Sukenik.

Le rouleau dans son étoffe

Pour identifier quel rouleau allait avec une étoffe
donnée, il importe d’établir un tableau fournissant la
mesure des rouleaux de méme provenance que le tissu afin
de resserrer le champ des possibilités: on sélectionne les
seuls textes susceptibles de correspondre. Mais quelle
mesure faut-il prendre en compte ? La réponse ne va pas de
soi en dépit des apparences. Certains rouleaux étaient fort
mutilés, voire en lambeaux. dire vrai, la hauteur
d’origine des rouleaux n’est pas la mesure la plus utile: la
solidarité des destructions est relative et capricieuse, en
sachant qu’il est impensable qu’un rouleau de 40 cm ait pu
étre contenu dans une étoffe de 30 cm de biais. Entre son
dépot et sa découverte, tout rouleau a connu trois stades
(fig. 2) auxquels correspondent trois mesures distinctes.
Soit un rouleau d’environ 40 cm a 'origine; sa hauteur en
1949 ne serait plus que de 30 cm; une fois déroulé, la
hauteur conservée des feuilles peut excéder 35 cm*. C’est
la seconde mesure qui doit entrer en ligne de compte pour
I’identification parce que C’est elle qui refléte les progres
conjoints de la destruction du manuscrit et de Iétoffe.

30 cm

40 cm 30 cm 35 cm
état «final»
1949 et déroulement

état « neuf» apres dépliage

Fig. 2 — Les trois états théoriques d’'un méme rouleau
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Le rouleau de TQ1 (n° 1 Crowfoot)

Quels sont les manuscrits susceptibles de correspondre
avec TQ1? La liste «hiérarchique» des mesures des
rouleaux montre que la hauteur constatée en 1949 varie
dans des proportions considérables, de 11 cm pour les
Dires de Moise a 35 cm pour un exemplaire du
Deutéronome. Voir tableau 3.

Le choix se restreint a trois rouleaux. Le premier
exemplaire du Deutéronome: 35 cm; Hodayot: 32 cm;
1QapGen ar (1Q20), ou Apocalypse de Lamech, (Trever):
30 cm. Le deuxieme exemplaire de Deutéronome, 29 cm,
est déja exclu, ainsi que le rouleau d’Isaie, qui mesure de 26
a 27 cm. Rappelons ici que seule doit étre prise en compte
la « mesure 1949 », et non pas comme on pourrait le croire,
la hauteur d’origine. Cependant, le 1er exemplaire du
Deutéronome peut étre écarté: 35 cm est la hauteur du
texte préservé, ce qui suppose une hauteur originelle plus
grande encore. Mais on ne dispose d’aucun document
photographique pour I’exclure définitivement. Ne sont
conservés que des fragments de hauteur insignifiante.
L’Apocryphe de la Genese trés dégradé, est demeuré
longtemps en I’état en raison de la décomposition du cuir.
Mais a en juger par les photographies, il ne subsistait
aucune trace de lin. Reste Hodayot qui est le candidat le
plus plausible, il atteint la mesure la plus approchante. Il
est assez bien conservé. A premiére vue, il n’y a pas de
traces de lin visibles sur le rouleau, sauf sur les fragments.

TQ1 et Hodayot

Les hypothéses une fois restreintes, on collecte le
maximum d’informations sur les rouleaux eux-mémes, et
ce que 'on sait de leur état en 1949. On entreprend les
comparaisons et les essais avec tous les moyens graphiques
et matériels possibles. Il faut s’assurer que trois conditions
sine qua non sont conjointement remplies: une hauteur
comparable du ‘petit biais’ et de celle du rouleau en 1949 ;
la possibilité de rétablir le pliage d’origine ; une méme
structure commune de destruction. La vérification d’une
telle hypothése demande beaucoup de soin et de
persévérance. C’est bien pourquoi les conclusions sont
présentées sous réserve que d’autres archives pho-
tographiques soient consultées et que ne soient pas
retrouvés d’autres textiles provenant de la Grotte 1Q. Le
degré de probabilité étant déja optimal pour lier TQ1 et
Hodayot, on procéde en premier lieu a des calculs de
proportion afin de travailler sur des documents a la méme
échelle. On superpose des lignes de destructions
respectives. Des calques permettent de mener a bien ce
travail. Le rouleau est remis en cylindre «dans son état»
de 1949. Une réplique en lin de TQ1, a été fabriquée en
choisissant un fil dont les caractéristiques techniques
étaient aussi proches que possible de son modéle. De la
sorte, apparaissent des lignes de destruction similaires.
Dexpérimentation a montré que le point principal de
destruction du Rouleau et TQ1 concernait le bas du
rouleau et la partie la plus extérieure de la lacune
«inférieure » de TQ1. Le résultat peut paraitre aberrant;
bien au contraire: si ’on plie effectivement I’étoffe autour
de la circonférence du rouleau, il n’y a rien d’étonnant a
ce que cette ligne se trouve la ou elle est, sur le rabat de
’étoffe. Cela signifie que le rabat coincide avec une moitié
du rouleau.

Textile présentant
une diagonale

Hauteur Texte concerné

rouleaux

40 cm - -
39 cm - -
38 cm - -
37 cm - -
36 cm - -
35 cm Deutéronome, 1¢f exemplaire 1Q4 (1QDeut?) -
34 cm - -
33 cm -
32 cm Hympnes (1QH4), mais le haut manque. -

Biais étoffe n° 1

31 cm - -
30 cm 1QapGen ar (1Q20) -
«in complete decay»(DJD I )
1Q3 (1QpaleoLev) [d’abord nommé
«Apocalypse de Lamech »]

29 cm Deutéronome, 2¢ exemplaire (1Q5) -
28 cm - -
27 cm - Biais n° 2
26 cm 1QIs? [Burrows] 10Samuel (1Q7) -

(hauteur inscrite) « bande roulée, écrasée,
repliée et rongée »

25 cm 1Q1, 1QGenesis (hauteur inscrite) ; -
restes originellement empilés.
24 cm 1Q28a (1QSa) Rule of the Congregation. -

Roulé a la fin de 1Qs,
Regle de la Communauté

23 cm 1Q3 (1QpaleoLev) Lévitique -
4 rouleaux différents; fragments.

22 cm 1QlIsb [Sukenik] -
21 cm - -
20 cm - -
19 cm 1Q2, 10Exodus (hauteur inscrite)

18 cm - -
17 cm 1QpHab, 1QHabakkuk Pesher -

16 cm 1QM, 10Wa